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1. LUHIKOKKUVOTE

Seirearuanne kajastab ,Elukeskkonna arendamisendak&ava“ (akenduskava vdi EARK
elluviimist 2013. aastal, hdlmates nii finants- ksisulist informatsiooni rakenduskava
prioriteetsete suundad®RS rakendamise kohta perioodil 01.01.2007-31.12.26@i8uga
31.12.2013. EARK juhtministeeriund) on KeskkonnaministeeriunKKM). Seirearuanne
tugineb PRS rakendusasutust®A( (KKM, Siseministeerium SiM), Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium MKM), Haridus- ja Teadusministeerium HTM),
Sotsiaalministeerium SoM), Rahandusministeerium RM)) koostatud PRS-de
seirearuannetele. Aruanne on kumuleeruv ja eelsmmteannetes sisaldunud informatsiooni
ei taasesitata

Aruandes kajastatakse esmalt rakenduskava ellstiimiervikuna ning seejarel
Uksikasjalikumalt suundade kaupa. Aruande uldopasl (3—6) k&sitletakse rakenduskava
elluviimisel tekkinud olulisemaid probleeme, muudat jarelevalve-, seire- ja
hindamistegevuse tulemusi ning teavitamisalastigegie

lga PRS-i osas antakse ulevaade eesmarkide t&thmsesisuliste indikaatorite kui taotluse
rahuldamise otsustega voetud kohustuste ning vakaete kaudu. Ulevaate pohjal antakse
kokkuvottev administratsiooni hinnang rakendamiseleraldi alapeatikid kirjeldavad
suurprojektide ja mahukate projektide rakendamist.

EARK-s on kaheksa suunda, mis omakorda jagunevaalasbiunaks ja 39 meetmeks, mida
viiakse ellu nii investeeringute kavade (17 tkjpgmammide (5 tk) kui ka avatud taotlemise
(15 tk) kaudu. Horisontaalse tehnilise adiT@) ja tehnilise abi TA) meetmeid (2 tk) viiakse
ellu riigieelarve koostamise korra alusel. Aruarad#al ei lisandunud Uhtegi uut meedet, kuid
Uiks meede on ettevalmistamisel. Ulejaanud 39 meedavatud (vt joonis 1).

Seirekomisjoni koosolekul 19.06.2014. a osales diéekomisjoni liiget voi asendusliiget,
lisaks kaks vaatlejat Euroopa KomisjoniBK] ning ning 21 vaatlejat ministeeriumidest.

Vastuvbetud otsused:
Otsustati 2013. a EARK seirearuanne heaks kiita.

! v.a arusaadavuse huvides vajalikud susteemi jidikirsed
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EARK finantsprogress

EARK eelarve on 1839535 646 edromillest Euroopa Liidu EL) osalus moodustab
1548 899 259 eurot (84% eelarvest). 2013. a Iopisuga on kohustusi voetud 95%
(1,47 mld) EL osalusest, millest suurima panusebrasimene suund 606,5 min euroga (41%
kogu rakenduskava EL osalusest). Kokku on aastadesuga esimeses suunas kohustustega
kaetud 97% (EL osa). ,Veemajanduse infrastruktatgndamise” meetmes on rahastusotsuse
saanud 87 projekti ning 2014. a on kuulutati végal ks taotlusvoor. Protsentuaalselt on EL
eelarvest kohustusi vBetud edukalt ka teistes ipraisetes suundades: PRS 2 (98%), PRS 3
(100%), PRS 4 (94%), PRS 5 (92%) ning PRS 6 (99Pfptsentuaalselt kdige vahem
kohustusi on HTA ja TA suunas (72% ja 10%). 2018naolnud kohustuste juurde votmisel
tulemuslik — taotluse rahuldamise otsus@i®Q) on aastaga tehtud 115,2 min euro ulatuses
(EL osalus), mida on ligikaudu kaks korda rohkem \arasemal aastal. Enim kohustusi on
voetud PRS-s 1 ja PRS-4, kus 2012. aastal oli TBgadkaetud vastavalt 85% ja 86,5%
suuna EL eelarvest. M6lema suuna finantsprogressirard ootusparane ning tulemused on
head. Kahe suuna raames vdeti taiendavaid finamisikaesi 102,5 min eurot ulatuses. Vabu
vahendeid on aasta |I6pu seisuga 74,6 min eurobgalus).

Valjamaksed on koéikides suundades aastaga suurn€oetuse saajatele on 2013. a 16puks
valja makstud 1,11 mld eurot, mis moodustab 71%eElarvest. Aasta jooksul maksti valja
269 min eurot, mis on v@rreldav varasema aastaggmise kahe aasta jooksul tuleb toetuse
saajatele valja maksta u 430 min eurot, mis panabres surve alla RU-d, kes
valjamaksetaotlusi menetlevad. Enim véljamakseidetrtud PRS-s 1 (445 min) ja PRS-s 4
(293,4 min). PRS 3 eelarve oli ammendunud juba 284&al ning 2013. aasta I6puks on
toetuse saajatele valja makstud 99% suuna EL esfarnKa teistes suundades on
valjamaksete progress olnud hea: PRS-s 2 15,7PR6-5 18,8 min ning PRS-s 6 24,9 min.
Kdige vahem on aastaga valja makstud TA suunasmadala kasutamismaara pdhjuseks
vOib olla vahendite liiga optimistlik planeerimijeetegevuste piiratud ring (vt joonis 2).

700 000 000

600 000 000 "
Uhenduse osalus

rakenduskava eelarves

(EUR)
500 000 000

Projektidele eraldatud
tihenduse osalus (EUR)
(2007-2013)

400 000 000

300 000 000
Toetuse saajatele

200 000 000 val jamakstud thenduse
osalus (EUR) (2007-2013)

100 000 000

0
2.1. 2.2. 2.3. 2.4, 2.5. 2.6. 2.7. 2.8.

Joonis 2. Prioriteetsete suundade finantsprogeisega 31.12.2013 (Allikas: KKM SFCS andmetel 22044)

2 Koik summad siin ja edaspidi eurodes, va kui @idévalja toodud mdni muu valuuta



Kdikides prioriteetsetes suundades, v.a TA ja HTOA, rahastatud projekte, millel on
positivne mdju regionaalsele arengule. Maakondljaotuse jargi on kohustusi vdetud
jatkuvalt kdige enam Harjumaal (480,2 min), ldatwiraal (270,3 min) ja Tartumaal (160,8
min), kuid maakonnas elavate inimese kohta on ekammustusi Jarvamaal (2154 eurot),
Laane-Virumaal (1588 eurot) ja Ida-Virumaal (1588at). Kbige vahem on kohustusi voetud
Hiiumaal (11,8 min), inimese kohta on see 1164 unis on 990 eurot vahem, kui esimesel
kohal oleval Jarvamaal. Valjamakseid on kdige enahtud Harjumaal (346,8 min), Ida-
Virumaal (180,9 min) ja Tartumaal (100,6 min), k&iyahem valjamakseid on tehtud
Hiiumaal (11,1 min) ja Pdlvamaal (25,9 min). Hiiump Pdlvamaa puhul on valjamaksete
tase siiski hea, moodustades Kkinnitatud projektadtarvetest vastavalt 94% ja 89%.
Tapsemalt vt lisa 3.

Vahendite kasutamise jaotus sekkumisvaldkondadesséoodud aruande lisas 9. Kdige
rohkem on raha investeeritud reoveepuhastusserigubasutustesse (vastavalt 319,8 min ja
275,7 min), mis oli ka rakenduskava koostamiseh@dsitud. Vaatamata kaesoleval perioodil
tehtud investeeringutele veemajanduse sektorisseiiela Eesti veemajanduse valdkonnas
taiel mé&aral taita EL direktiivide ndudeid. Progebkohaselt vastab 2015. aastaks nduetele
70% ule 2000 ie koormusega reoveekogumisaladest 526 alla 2000 ie
reoveekogumisaladest. 2015. aasta [0puks saab qwsignkohaselt Uhisveevargist
nduetekohast joogivett 95% tarbijatest. Investeglith veemajandusse tehakse ka jargmisel
2014+ rahastusperioodil.

2013. a tuvastati kokku 62 rikkumist (2012. a Kkuimist) ning aasta jooksul nduti tagasi
1706 416,31 eurot. See moodustab ligikaudu kolnkand(36%) kogu perioodi
tagasinduetest. Sarnaselt eelmise aastaga on gkinmisi tuvastatud neljandas suunas, kus
aasta jooksul avastati 27 rikkumist ning tagasimdatsuseid koostati 972 967 euro ulatuses.
PRS-s 4 on kogu perioodi jooksul tagasi ndutud 2078 eurot, mis moodustab ligikaudu
pool (47,5%) kogu EARK-i tagasi noutud toetusestRSFs 1 Kkoostati aastaga
tagasinbudeotsuseid 507 191 euro ulatuses, mis ustadd 91% kogu suuna tagasi ndutud
toetusest. Auditeeriv asutudX) on 2013. a hangete labiviimise auditi kokkuvots#ski
nentinud, et tegemist on juhuslike vigadega, migsetoomult erinevad ja ei viita sisteemsele
veale. Kokku on programmperioodil tagasi ndutud64¢B8In eurot, mis moodustab 0,3%
rakenduskava EL eelarvest.

EARK-i 4632-st projektist auditeeriti aruandeaas@lprojekti, mis koguvalimist moodustab
0,6%. Mitteabikdlblikke kulusid leiti 368 238,17 reuulatuses, mis teeb EARK veamaaraks
0,34% (vordluseks: IARK veamaar 1,04% ja MARK ve&am@,1%)._Kokku tehti 29 olulist
tahelepanekut, millest suurem osa (18) olid sedtadgetega. 8 olulist tdhelepanekut on
seotud struktuuritoetuse mitte-eesmargiparase &assiga ning 4 olulist tdhelepanekut on
suunatud rakendusiiksusele. Projektiauditite tuléenilievaade rakendusiiksusRUf kaupa
on toodud aruande lisas 16.

2013. a esitati 25 vaiet, millest 2 vaiet rahuldataliselt ja 4 vaiet taielikult, Glejddnud vaided
jaeti rahuldamata. Enim vaideid esitati PRS-s 1tk)ga PRS-s 4 (9 tk), millest rahuldati 5.
Kaheksa otsust kaevati edasi (vt lisa 7).



Prioriteetne suund 1 ,Veemajanduse ja jaatmekaitlue infrastruktuuri arendamine ning
valisdhu kaitse*”

Suuna finantsprogressi v6ib hinnata heaks. KokkdPBiS-s aruandlusperioodi I6pu seisuga
struktuurivahenditest _projektidega kaetud 97% (506In), 2013. aastal vOeti kohustusi
12,8% (79,5 min) PRS struktuurivahendite eelar8tiamakseid on tehtud kokku 445 min
eurot (71% eelarvest), sellest aruandeaastal maét 152,2 min eurot. PRS-i tulemusi
mojutab enim suuna rahaliselt mahukaim meede ,V@amdase infrastruktuuri arendamine®,
kus kohustustega on kaetud ligikaudu 100% (466 enirot) EL vahenditest. Prioriteetsete
tegevuste elluviimine on lainud hasti — projektid aktiivses ehitusfaasis, mille t6ttu on
kuupbhised valjamaksed selles meetmes sarnaseR. 2edstaga olnud suured. Enamik
projekte on hangete kallinemisest tulenevad probiéelahendanud (projekti mahu
suurendamise voi tddde karpimisega) tanu kallinerketmise reservile ning jdudnud kesk-
vOi l6ppfaasi._2013. a I6puks on IOpetatud 21 injeneist 14 |8petati aruandeaastal. Ka
teiste veemajanduse meetmete kohustuste votmise osaoldud edukad. Reaalsete
valjamaksete prognoostaseme saavutamine on olraydkb&l esineb mdningaid probleeme
projektide elluviimisel.

Jaatmehoolduse arendamisel on perioodil 2007-204&i<E olulisemateks prioriteetideks
keskkonnanduetele mittevastavate prigilate komas® ja jadtmete taaskasutamise
suurendamine. Jaatmemajanduse meetmete finantepsogin olnud hea, suurem osa
vahendeid on TRO-dega kaetud ning suuremad proideeon Ilahendatud. Meetme
.Ladestusalaga jaatmekaitluskeskuste ladestusaadamine” ainus projekt on I6petatud
ning ulejaanud meetmete projektide elluviimine gtk plaaniparaselt. Uksnes meetme
.Ladestusalaga jaatmekaitluskeskuse rajamine Kaapiise" projekt on jaédnud vaidluste
tottu ellu viimata.

Alasuuna ,Valisbhu kaitse* ainsas meetmes ,Saastaaspordi arendamine” ei ole veel
valjamakseteni joutud (vt ptk 7.1).

Prioriteetne suund 2 ,Saastva keskkonnakasutuse irdistruktuuride ja tugisiisteemide
arendamine*

Vottes arvesse kohustuste ja valjamaksete tasét sidiina finantsprogressi hinnata heaks.
Lepingutega on kaetud 90,1 min eurot (98%) suunkisiurivahendite eelarvest, mis on 3,6
min eurot rohkem vdrreldes 2012. aastaga. Valjanakstud kokku 73,3 min eurot (80%
suuna eelarvest), sellest aruandeaastal maks# hdilkaudu 15,7 min eurot. Arvestades, et
rahastusperiood hakkab 16ppema, v6ib rahule jaadarkandeaastal saavutatud tulemustega.
Viies meetmes on vahendid 100%-liselt kohustustkgetud, kolme meetme kinnitatud
programmide/projektide eelarved jadvad vahemikku-98%. Kallinemistega seotud
probleemid on lahendatud projektide mahu vahendagasulatuses, mis ei mdjuta suuna
eesmarkide saavutamist. Suuna mahukaimas meetmeskk&nna hadaolukordadeks
valmisoleku parandamine“ (EL eelarve 38,3 min €uron 2013. a I0pu seisuga
investeeringute kava projektidele kéik valjamaksedgusummas 38 min eurot tehtud. Ka
ulejaanud meetmete raames rahastatud projektesgi@itiivselt ellu (vt ptk 7.2).

Prioriteetne suund 3 ,Energiamajanduse arendamine*

Suuna eelarve oli juba 2012. aasta I6puks ligikal@Po-liselt projektidega kaetud ning 93%
eelarvest toetuse saajatele vélja makstud, mistittnang antakse kogu perioodi
finantsprogressist. Kokku on aastatel 2007-2018Idatud 3721 taotlust, millest on I6petatud
3716 (99,9% rahuldatud taotlustest). Aruandeaagtali kohustusi ligikaudu 161 000 eurot
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ning vélja on makstud kokku 28,36 min eurot (99%rsu eelarvest), sellest aruandeaastal
ligikaudu 1,7 min eurot. Valjamaksed on aastategpkgaotunud tsna uhtlaselt, valja arvatud
2009. aasta, kus toetusi maksti valja 9 min elw#itudes sellest, et vahendite kasutamisega
ei ole probleeme olnhud, eesmérgid on saavutatud eelarve ammendunud, saab hinnata
kogu suuna finantsprogressi vaga heaks. See oam ainund kogu rakenduskavas, kus eelarve
on 100%-liselt projektidega kaetud ning vaadatefaniksete osakaalu eelarvest, siis ka
selles osas on tegemist kdige paremini rakendunudaga. Markimisvaarseid probleeme
meetmete rakendamisel ei ole esinenud (vt ptk 7.3).

Prioriteetne suund 4, Piirkondade terviklik ja tasakaalustatud areng*”

Meetmete eelarveliste vahendite kasutamist voitagadheaks. Enamikes meetmetes on
finantseerimisotsused taies mahus tehtud ning deetudliamaksmine on uldjoontes
plaaniparane. PRS-s on projektidega kaetud 94%,43®4h), 2013. aastal vOeti tdiendavaid
kohustusi 13,4% (52 min) ulatuses PRS struktuuewndite eelarvest. Vélja on makstud
kokku 293,4 min eurot (75,5% suuna struktuurivaltendelarvest), sellest aruandeaastal
ligikaudu 52 min eurot. Valjamaksete tase on viiemaslja aasta jooksul on olnud Uhtlane.
Osakaaluna meetme eelarvest on kumulatiivselt kibg&em valjamakseid tehtud kohalike
avalike teenuste arendamise ning Uuleriigilise t##ga kultuuri- ja turismiobjektide
valjaarendamise meetmes. Gumnaasiumivorgu korregsgameetmes ei ole véljamakseteni
jéutud, sest meede avati alles 2012. a |16pus. 28d®al markimisvaarseid probleeme ei
olnud ning projektide elluviimine jatkub plaanipgedt (vt ptk 7.4).

Prioriteetne suund 5 ,Hariduse infrastruktuuri aren damine*

Vottes arvesse meetmete eelarve kasutamise jamalgete dinaamikat vdib suuna

finantsprogressi hinnata heaks. Meetmete rakendanon toimunud plaaniparaselt ja

suuremate tdrgeteta. Aruandeaasta I6pu seisugaluskisi voetud summas 196 min eurot
ehk 92% suuna struktuurivahendite eelarvest. Kalsustoeti aastaga juurde 5,1 min. EL

osalusest on abikdlblike kulude katteks valja madkst52,8 min eurot (72% EL eelarvest),

sellest 18,8 min aruandeaastal. Valjamaksete tasgimase nelja aasta madalaim ning see
on vorreldav 2009. a tasemega. PRS-i tulemusi rabj@nim suuna rahaliselt mahukaim

meede ,Kutsedppeasutuste dppekeskkonna kaasajastamille eelarve moodustab 78%

suuna eelarvest. Kohustusi on véetud 92% ulatusesme eelarvest ja aasta 16puks on vélja
makstud 126,67 min eurot (76% meetme eelarvest).

Arvestades voetud kohustusi on véljamaksete osagek@dukam meede ,Avatud
noortekeskuste, teavitamis- ja ndustamiskeskusig mivikoolide kaasajastamine”, kus aasta
I6puks on vélja makstud 83% EL eelarvest. 52-sestweringute kavas olevast projektist
alustatakse 2014. aastal veel 3 projektiga, mistdb prognoosida meetme eelarve 100%-
list kasutamist perioodi I6puks (vt ptk 7.5).

Prioriteetne suund 6 ,Tervishoiu ja hoolekande infastruktuuri arendamine*

Hinnang suuna finantsprogressile on k&iki meetnaidestades hea. Aruandeaasta |6pu
seisuga on kohustusi vbetud summas 167,5 min @not99% suuna EL eelarvest. Selle
naitaja alusel on tegemist Uhe edukaima suunagaaju ka 2012. aastal ei rahuldatud 2013.
aastal Uhtegi tadiendavat projekti taotlust. Killaagn aasta jooksul vdhenenud vabade
vahendite hulk 1,6 min euroni, mis on tingitud 204&stal lisatoetuse maaramisest
projektidele, mille eelarve on suurenenud avatudetiesega riigihanke tulemusel voi mille
abikdlblikkuse periood on pikem kui 60 kuud. Valjakseid on tehtud kokku 101,9 min eurot
(60% suuna EL eelarvest), sellest aruandeaastatmaifja 24,9 min eurot.
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PRS-i tulemusi mdjutab enim suuna rahaliselt maimkmeede ,Kesk- ja piirkondlike
haiglate infrastruktuuri optimeerimine®, mille Elelarve moodustab 65% suuna eelarvest
(110,2 min eurot). Kuna konkreetses meetmes oreman maksed ajalises nihkes varreldes
esialgsete plaanidega, siis on ka valjamaksete a@stases voOrdluses suhteliselt vahe
muutunud. 2013. aastal I6puks on valja makstud BiE¥%tme eelarvest (vt ptk 7.6).

Prioriteetsed suunad 7 ,Horisontaalne tehniline ali ja 8 , Tehniline abi*

Hinnang tehnilise abil{A) vahendite kasutamise osas on hea, kuigi alat@s. 2Z&stast on TA
suunas tehtud valjamakseid vaid 9% ulatuses. Armata [6pu seisuga on kohustusi voetud
kokku 290 945 eurot ehk 10,4% eelarvest. Abikdiblikulude katteks on valja makstud
253 077 eurot, sellest aruandeaastal 33 181 elomadala kasutamisméaara pohjuseks voib
olla minimaalne rakenduskavade Ulene tegevus (gudinhindamised), mida rahastatakse TA
vahenditest. EARK tehnilise abi kasutamisaktiivsgseirendamiseks muudeti rahastamise
reegleid, mis voimaldavad paindlikumalt kasutadhevaleid ka rakenduskava the meetme
vOi suuna uuringute ja hindamiste rahastamiseksgiKtARK-i TA kasutamine on 9%, on
kdik vajalikud tegevused tehtud (naiteks seirekohste korraldamine ja teavitustegevused).

Horisontaalse tehnilise allHTA) suunas on aruandeaasta I6pu seisuga kohustusdvae, 7
min eurot ehk 72% eelarvest. Aruandlusperioodiltv@ehustusi ligikaudu 4 min eurot (14%
eelarvest). Véljamaksed moodustavad kogu HTA ee&dry28 553 498 eurot) 66% ning
sellest tulenevalt v8ib vahendite kasutamist hiaraiukaks.

Aruandlusaastal N+ reegli taitmisega probleeme stmemiud — sihttasemed on ja saavad
taidetud (vt joonis 3). Riskikoht oli eelnevatelstsel UhtekuuluvusfondiUF) sihttaseme
taitmine 2013. aastal, kuid see risk sai rakenduskauutmisega maandatud 2012. aastal.
Aasta I6pu seisuga on ligi 74,6 min eurot (EL osplutahastusotsustega katmata, kuid
tegevuskavad vabade vahendite kasutamiseks on téélifatud ning tegevusi viiakse juba
ellu. Aastaga voeti kohustusi juurde 115,4 min euro

2014. aastal tehakse otsused ,Veeinfrastruktuuendamise“ V avatud taotlusvooru
projektidele ning enamus suuna vabu vahendeid ovesetud nende projektide
rahastamiseks. Lisaks kuulutati 2013. aasta |0gls Visavalikuvoor perioodi 2009-2012
kohaliku omavalitsuse investeeringutoetuste kasgarkgrojektidele ning 2014. a martsis labi
viidud hindamise tulemusel on voimalik taiendavétietada 8 reservprojekti. Meetme
»Avatud noortekeskuste, teavitamis- ja nfustamiskste ning huvikoolide kaasajastamine*
52-st investeeringute kavas olevast projektisttatakse 2014. aastal veel 3 projektiga.
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Elukeskkonna arengukava fondipohiste N+
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Joonis 3. Elukeskkonna arengukava fondip8histe dkemduskava sihttasemete taitmine (Allikas: KA)
N+ analiitsi aluseks on MA poolt EK-le deklareerikudud, sh EK poolt tehtud ettemaksed

Eesmarkide saavutamine ja edusammud

Kokku on EARK-i 66-st indikaatorist saavutatud B8ikaatori kontrolltase (2012. a 46) ning
13 indikaatori kontrolltase on taitmata (2012. a R@mel indikaatoril puudub kontrolltase).
20 indikaatori 2015. a sihttase on saavutatud Bingdikaatori 2013. a saavutustase on Ule
90% sihttasemest. Taiendavalt on aastaga taidetndilkaatori sihttase.

PRS-s 1on 16 indikaatorit ning taidetud on 14 indikaat&ontrolltase (2012.a 11
indikaatorit). Kolme indikaatori kohta ei ole riiku statistika hilisema laekumise tottu veel
2013. a andmeid kajastatud (neist Uhe indikaaibtitase on saavutatud ja Uhe indikaatori
sihttaseme taitmisele ollakse lahedal).

Alasuunas ,Veemajanduse arendamine® on indikaatos@avutustasemed aasta jooksul
paranenud ning_ prognooside kohaselt sihttasemedet#&kise ja alasuuna eesmargid
saavutatakse, sh veemajanduse infrastruktuuri ameisé eesmargid. Meetme
.veemajanduse infrastruktuuri arendamine” avanesgtisalates on Ilabi viidud neli
taotlusvooru, mille tulemusel on taotluse rahuldsmtsuseTRO saanud 87 veemajanduse
infrastruktuuriprojekti. 2013. aastal rahastatiptdjekti (toetuse maht 40,4 min eurot). Aasta
I6puks on IGpetatud 21 projekti, neist 14 Idpetatiandeaastal. Ulejaanud projektide (v.a IV
taotlusvooru projektid) elluviimine kaib aktiivsela 2014. a |6petatakse hinnanguliselt 22
projekti. Toetatud projektide raames tehakse toidl-l Sile 2000 ie koormusega
reoveekogumisalal. Markimisvaarseid probleeme eeaaate ning prioriteediks on projektide
digeaegselt [dpetamine.

Veekogude seisundi parandamisele ja jadkreostusadderimisele suunatud meetmed
edenevad Uldjoontes hasti. Meetme ,Jaakreostusaddéikrimine endistel sbjavéae- ja
toostusaladel” elluviimine on aruandeaastal maxgdtgaranenud. Kavandatud 14 objektist
on jaakreostus likvideeritud kiimnel. Osal objeltid@ ilmnenud markimisvaarses osas
lisareostust (Tallinn-Vaike, Tapa ja Umbsaare), nagab likvideerimist. Vooluveekogude
tervendamise projektide rakendamine on olnud eeagp@ane ja edukas. Samas ei ole veel
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selge, kas eesmargi ,Veekogude seisund on parahesilidase, milleks on 13 I8hilaste
kudemisrandeks taasavatud joge, saavutatakse. dudeeesmarki on vdimalik taita vaid
juhul, kui paisude omanikud (kellel on veeseadusédshev kohustus tagada kalade l&bipéaas
nn I6hejogedel aastaks 2013) kasutavad vOimaluwdletta toetust kalade randetingimuste
tagamiseks. RU on 2013. a I6puks labi viinud \distiusvooru, mille tulemusel toetatatakse
40 projekti 12,7 min euroga. RA koostbds allaswgat (Keskkonnaamet,
Keskkonnainspektsioon) ja RU-ga panustab paisudmanformeerimisse nendele seadusest
tulenevatest kohustustest ning annab paisuomaniikéteé toetusmeetme kohta. KKM-i
hinnangul omas aastatel 2012-2013 tehtud Keskkospektsiooni KKI) teavitustdo
paisuomanikele positiivset méju ning huvi taotleewastu on kasvanud.

Alasuuna ,Jaatmekaitluse arendamine” indikaat@d@vutustasemed olid enamasti head ning
EARK-s seatud eesmargid tdidetakse. RA ja RU omlused eesmarkide tiahtaegseks
saavutamiseks omalt poolt loonud ja hetkel ollaksgésukohal, et need ka téaidetakse.
Sellegipoolest tuleb ka edaspidi toetada erinetatandite koostodd ning jatkata jaatmete
taaskasutusse suunamise arendamise toetamisemisaga teadlikkuse téstmisega. KKM-i
hinnangul on vahe tbendoline, et indikaatori ,Eestin valja arendatud optimaalne
tavajaatmeprugilate vorgustik (7 prigilat)” sihdgserioodi 16puks taidetakse, kuid oluliselt
on laiendatud Uhte kuuest nbuetele vastavast psiginistottu voib seda tinglikult lugeda ka
seitsmendaks.

Kdik keskkonnandutele mittevastavad tavajaatmefadgon suletud ja korrastamist6od
kaivad veel kolmes prugilas, neist kahe prugila&stustood on I6pukorral. Pdlevkivitbostuse
nduetele mittevastavatest prugilatest I0petati radeaastal Ahtme tuhavalja ning Kividli
toostusjaatmete ja poolkoksi priigila korrastustdidd mdlema projekti I6pparuanded on
veel kinnitamata. Kividli ladestu kujundamise jdrkésega vaheneb infiltreeruva vee kogus ja
norgvee teke. Ladestu sadevesi kogutakse ja kaikistd nGuetekohaselt. Vaavelvesiniku
(H2S) emissioon oli enne prigila korrastamist 2000 p@rast korrastamist O t/a. Projekti
alguses sattus pShjavette ja hku reostunud ndr§%ed00 nia, projekti tulemusena on see
vahenud u 35 000 #a (saavutustase 20 006/a).

Alasuuna ,Valisbhu kaitse" ainukeses meetmes amr@astal ehitustoddeni ei jdutud, kuna
Ulemiste ristmiku ehituse tottu oli otstarbekas mauesialgset hankeplaani ja toetuse saaja
viis oma kuludega labi Peterburi tee trammiligitiedhanke. Seoses sellega otsustati 2013. a
suvel muuta projekti toetatavaid tegevusi.

PRS-s 2on 14 indikaatorit — taidetud on 11 indikaatornkolltase (2012. a 9 indikaatori)
ning 6 indikaatori sihttase on taidetud voi peaaggdetud. Mojuindikaatori ,Keskkonna-
infostisteemi  (keskkonnaregistri baasil) kasutajathulolu® saavutustase on 97%
sihttasemest, Ulejaanud viiel 100% v6i rohkem. BRB+seitse eesmarki ning 2013. a seisuga
taidetakse perioodi I6puks 13-ne indikaatori sédgtaed ning eesmargid saavutatakse.

Alasuuna ,Looduse mitmekesisuse sailitamine® kolmeikaatori sihttase on Uletatud.
Uksnes valjundindikaator ,Hangitud poollooduslikeoluste taastamis- ja hooldustehnika
masinate arv (traktorid, rooniidukid, niidukid, hakid 2010 — 10 ja 2015 — 25)" osutus
asjakohatuks, sest tdiendav anallls naitas, etlopdoklike koosluste taastamis- ja
hooldustehnikat on otstarbekas soetada ainult jukul t66 teostamiseks vajaminevaid
teenuseid turul piisavalt ei pakuta. Avatud taothesude tulemusel on otsustatud toetada
kokku 52 projekti, neist edukalt on lopetatud 38jan toetusest loobunud. Aruandeaastal
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|6petati 8 projekti, sh projekt ,Rannakila elupa&ahooldamine”, mille k&igus soetati
poollooduslike koosluste sdilitamiseks 3 lihaversjati loomade pidamiseks vajalik taristu,
taastati 7 ha poollooduslikke kooslusi ja parandmolduskvaliteeti 15 ha-l. Programmi
raames on valminud 99 liigi tegevuskava eelnduddast 2 ohjamiskava, kokku 149 liigile.
Samuti on valminud 185 kaitsekorralduskava eeln@i7 2alale. Valminud liikide
tegevuskavadega hdlmatud leiukohti on 6846 ninds&korralduskavade eelndudega on
holmatud kaitstavatest aladest 248 742 hektaribgf@dmmi eesmarkide taitmine on
Uldjoontes sujunud plaaniparaselt.

Alasuuna ,Keskkonna hadaolukordadeks valmisolekuwammamine” rakendamist voib

hinnata vaga heaks, kdik toetatud 7 projekti oretéjud. Kuigi kbikide indikaatorite sihttase
ei ole taidetud, on eesmargid ,Merereostuse avastafa likvideerimise vdimekust on

suurendatud” ja “Hadaolukordadest tingitud reosbosikius keskkonnale on véahenenud”
saavutatud. LOpetatud projektide tulemusena on esa@mud suurte metsatulekahjude
samaaegne Kkustutusvbime ning rannikureostuse &kvichise vOimekus, loodi parem

vOimekus maismaal naftareostuse korjeks ja lokadiseseks, samuti on kiirenenud

paastetdtdega alustamise aeg, mis vihendab kesiaimusid. Meetme raames soetatud
vahendid on aidanud Uhtlustada paastealast reagsedimekust lle Eesti.

Suuna ulejaanud projektide rakendamine on kulgesamauti hésti ning sihttasemete taitmine
on reaalne. Toetuse saajate kogenematusest jadalftest tingitud viivitustest on meetmete
rakendamisel Ule saadud ning projekte viiakse \addlt ellu. Suuna 144-st rahastatud
projektist on |dpetatud 93 (vt ptk 7.2).

PRS-s 3on 6 indikaatorit, Uhe indikaatori sihttase ond&ud ning kolme indikaatori
saavutustase sihttasemest jaab vahemikku 87-90%meKmdikaatori kohta ei ole riikliku
statistika hilisema laekumise t6ttu veel 2013. dnagid kajastatud. Vaatamata indikaatorite
mitte taielikule taitmisele vdib suuna rakendamigt aruandeaastal kui ka kogu perioodi
kestel pidada heaks. Vahendite eraldamine ja kasogaon toimunud oodatust paremini,
3721-st projektist on aasta I16puks |6petatud 3Tdéikaatorite sihttasemete mitte taitmine
tuleneb pigem vahendite ammendumisest, sest medimerelamute renoveerimislaen®
rakendamisel eelistati elamute rekonstrueerimisdiukamaid terviklahendusi. Kuigi kéikide
indikaatorite sihttasemeid ei saavutata, suuna &epd (v.a bioklituste osakaal) siiski
taidetakse koosmdojus siseriiklike vahendite kasigaga. Positiivse aspektina vdib vélja tuua
ka elanike teadlikkuse kasvu korterelamute renowegest. Inimesed on teadvustanud, et
tanu renoveerimisele on vdimalik vahendada pikaspektiivis eluasemete pisikulusid ja
tosta korterelamute vaartust ja eluiga. Lisaks ikéanteadlikkusele on finantseeritud
projektide puhul arvestuslik energiasaast energdiégel pdhjal ligi kaks korda suurem Kkui
meetme ,Korterelamute renoveerimislaen” raames éagks algselt seati (40% vs 20%).

Indikaatori ,Elektrienergia tootmise maht taast@sat energiaallikatest aastas GWh*
saavutustase on 234% sihttasemest, kuid arvestddh, tet sihttasemete saavutamisele
aitavad lisaks rakenduskava raames elluviidavaletmele kaasa ka teised valdkonnas
labiviidavad tegevused ja eraldatavad vahendidkdigt on selle taga nii biomassist,
biogaasist kui tuuleenergiast toodetud elektri rosé kasv._ Taastuvatest energiaallikatest
soojuse tootmine katlamajades ning soojuse ja reléktostootmisjaamades on samuti
jarjepidevalt suurenenud, kuid kavandatud sihtt@sénei ole saavutatud. 2012. a toodeti
katlamajades ning soojuse ja elektri koostootmisgdes taastuvatest energiaallikatest kokku
3189 GWh (87% sihttasemest; eesmérk 3680 GWh)oBdmgitud asjaolust, et osa puidust
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tarbitakse soojuselektrijaamades, mis ei ole eastgjistikas liigitatavad soojuse ja elektri
koostootmisjaamadeks. Statistikaameti andmetelsitbagellised elektrijpamad taastuvatest
energiaallikatest 93 GWh soojust (2011. a 75 GWAQ)13. a I18pu seisuga on vorkude
rekonstrueerimisega saavutatud eeldatav soojuskukold 20,1 GWh aastas, mis uletab
algselt planeeritud kokkuhoidu (18,8 GWh). Meetmeojgktide tulemusena toodeti
taastuvenergiaallikast 2013. a soojusenergiat I3V8Bh ning 7,6 GWh elektrienergiat.
Meetme tulemusena on 2013. aastal kokkuhoitud Katttonni CQ paiskumine valiséhku
(vt ptk 7.3).

PRS-s 4on 12 indikaatorit ning taidetud on 9 indikaatkontrolltase (2012. a 7 indikaatorit)
ja nelja indikaatori sihttase. Indikaatorite sis#mete poole liikumist vbib pidada heaks, 8
indikaatori sihttase eeldatavasti perioodi Id6pukaavsitatakse. Alasuuna ,Linnaliste
piirkondade arendamine® indikaatori ,Koostatud jehlestatud planeeringutega maaratud
avalike rohe- ja puhkealade pindala® sihttasemewgaaine perioodi I6puks ei ole reaalne,
vahesel maaral jaab puudu indikaatori ,Valja aréndavalike rohe- ja puhkealade pindala®
sihttaseme  taitmisest. Alasuuna ,Piirkondade koektgivbime tugevdamine®
valjundindikaatorite ,Piirkondlikku traditsioonilisoskusteavet arendavate projektide arv*
ning ,Rajatud voi kvalitatiivselt parandatud kulkasbbjektide arv” sihttasemeid ei saavutata.
Indikaatorite sihttasemete alataitmise poOhjusteks indikaatorite taitmisse panustavate
projektide vahesus voi ei ole projektide hindamietiud meetme eesmarkide seisukohast
piisavat kvaliteeti vO0i moju. Lisaks on toetatudhaise mahu mdistes prognoositust
suuremaid projekte. Alataidetud indikaatorite sibimete ja tegelike saavutustasemete vahe
on eeskatt tingitud indikaatorite ala- voi Uleplanmisest rakenduskava tasandil ning SiM ei
kavanda meetmete rakendamisel suunavaid tege\atiddtud indikaatorite saavutamiseks.
Vaarib markimist, et I6petatud projektide tulemusen loodud juurde 712 tookohta.

Alasuuna ,Kohalike avalike teenuste arendamineassdtud projektidest valmis 2013. aastal
18 objekti, millest vbib esile tdsta Kose Vallatslise projekti ,Kose Teeninduskooli
rekonstrueerimine Kose Gimnaasiumi algkooliks, Kiasteaia vanemaks rihmaks, Kose
raamatukoguks ja Kose Kultuurikeskuseks". Meetmigé&k&uurema toetusmahuga projektiga
lahendati mitme erineva avaliku teenuse ruumikitsija toodi need the katuse alla. Alasuuna
kolmest indikaatorist on Uletatud kahe indikaasinitase (122% ja 118% sihttasemest).

Alasuunas ,Linnaliste piirkondade arendamine” ralaakse Uhte meedet, mille raames
rahastatud projektid panustavad eesmargi ,Atrasgim ja paremat elukvaliteeti vBimaldav
avalik linnaruum® saavutamisse. Viiest indikaatbrislja indikaatori sihttase saavutatakse voi
joutakse sellele l&ahedale. Indikaatori ,Koostatadkghtestatud planeeringutega maaratud
avalike rohe- ja puhkealade pindala (ha)" sihtt&$@0 ha) ei saavutata, kuna investeeringute
kava kohaselt on indikaatorisse panustamas vaigigiekt (Kultuurikatla planeering), mille
maht on u 2-3 ha. Linnade huvi planeeringute koostse on olnud passiivne ning pigem on
panustatud objektide ehitusse. Seetdttu ei oléasdme saavutamine enam reaalne (vt ptk
7.4).

Prioriteetse suuna raames on rahastatud mitmejdipeo mis on palvinud suurt tdhelepanu
nii_kohalikul kui ka rahvusvahelisel tasandil. Anggeaastal kaivitus Baltimaade moodsaim
ringrada Audrus (brandinimega Auto24Ring), kus j@f4 3. aasta suvel toimusid esimesed
Eesti ja Baltikumi meistrivdistluste etapid autaitggrajasoidus. Juunikuus toimunud autode
ringrajasGidu Skandinaavia meistrivdistluste avaetéks igati korda — korraldajad jaid vaga
rahule nii raja kui voistluse korralduse tasemegagraja ja voistluskeskuse teenuseid
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turundatakse Baltikumis, Rootsis, Soomes ja mujaigfessionaalsete agentide kaudu. Rada
kogub asjatundjate seas jarjest populaarsust ningdistiejate seas saanud juba regiooni
parima ringraja maine.

Markimisvaarselt populaarsed on_Tallinna Teletoraateplatvormi rekonstrueerimise
(projekti kogumaksumus 5,4 min eurot, sellest Ela @55 min) ning Meremuuseumi
Lennusadama projekt (kogumaksumus 11,7 min eumdiess EL osa 9,2 min), mille

|6pparuanded kinnitati 2013. aastal. Mdlemad oliekin tdusnud Tallinna (ja Eesti)

enimkulastatavateks turismiatraktsioonideks ningavaid oluliselt kaasa Eesti kui
turismisihtkoha positiivse kuvandi suurendamis@lasta jooksul parast avamist on Teletorni
kilastanud 240 000 kulastajat, mida on loodetusts Keorda enam. Kilastajatest u 40%
moodustavad valisturistid ning ligi 20% koolibpiak

Meremuuseumi Lennusadam avati 2012. a kevadel. Mdaasta [6puks oli kilastajaid u
265 000, 2013. a tdusis kulastatavus 298 000-ni.gdsimesel tegutsemisaastal moodustasid
valiskilastajad alla 40%, siis 2013 a. juba lle 502013.a palvisid Lennusadama
vesilennukite angaarid Euroopa kdrgeima tunnustufteuriparandi hoidmisel ja taastamisel
- Europa Nostra ja Euroopa Liidu kultuuriparandargt prix.

PRS-s 50n on viis eesmarki, mille poole likumist méddeta kaheksa indikaatoriga. Kolme
indikaatori 2015. aasta sihttase on saavutatud koige indikaatori 2013. a saavutustase
j[d8b vahemikku 91-94%, mida vOib pidada heaks tulsks. Saavutustasemed aastaga
oluliselt ei paranenud, kuid kahe meetme eesmaogidindikaatorite pdhjal praktiliselt
saavutatud. Perioodi I6puks indikaatorite sihttasgvaldavalt tédidetakse voi Uletatakse ning
eesmargid saavutatakse. Probleeme on indikaatarisgbppeasutuste dppepraktikabaaside
kaasajastatud Oppeseadmete ja —vahendite osaka#iiseme taitmisega, kuna toetuse
saajate arusaam indikaatorite sisust on ebaihtlanestades kaimasolevaid projekte on
HTM seisukohal, et sihttase siiski taidetakse (ktp5).

PRS-s 6on kolm eesmarki, mille poole liikumist mdddetaksendikaatoriga. Saavutatud on
kahe indikaatori sihttase ning Uhe indikaatori sdastase on 93% sihttasemest (2012. a ei
olnud Uhtegi sihttaset saavutatud). Hinnang PR@&kemdamisele tervikuna on hea.
Rakenduskavas seatud eesmaérgid tdidetakse ningpatdrite sihttasemed on saavutatavad
vOi ollakse sellele lahedal. Tulemusindikaatori [}€a v6i enamas erinevas hoonekompleksis
statsionaarset eriarstiabi osutavate haiglate as&%@"“ sihttase jddb SA Ida-Viru Keskhaigla
puhul saavutamata, kuna meetme eelarve piireshitlistoode kallinemise tottu voimalik
teostada Uksnes | ehitusetapp.

Oluliselt on paranenud kahe indikaatori sihttasgmele liikumine. Valjundindikaatorina
toodud valmisehitatud pere- ja tegelusmajade argsawsnaselt eelmise aastaga kasvanud ning
indikaatori taitmise maar on hetkel 92%. Tegevusedtavad suuresti eelmise aasta
seirearuandes toodud plaanidele ja valjundindikaetdoodud maju lisandus erihoolekande
osas 28 ja lastele 3. Valjundindikaatori ,Reorgaargavate erihoolekande kliendikohtade
arv* sihttase on 2013. aastal taidetud. Varased®® taitmiselt on aastaga joutud 100%-ni.
Edukas ehitustegevus aruandeaastal on taganudia&edh 280-le psduhilise erivajadusega
inimesele paremad elamis-, dppimis- ja tddtamigtinged (vt ptk 7.6).

Suuna kaks suurprojekti on elluviimise faasis. fiatlikooli Kliinikumi Maarjamdisa
meditsiinilinnaku Il ehitusjark” projekt on edenehguuremate probleemideta. Projekti ,SA
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Pdhja-Eesti Regionaalhaigla juurde-, imberehitukivemisel on tekkinud viivitusi, kuid
vaatama probleemidele on vdimalik kdik pooleliolévwédd tahtaegselt ja kavandatud mahus
ellu viia (vt ptk 8.1).

Huppeliselt on kasvanud ka 0Oendus- ja hooldusteenk&ttesaadavuse parandamise
indikaatorite taitmine. 2012.a I0puks oli I0pethtul4 projekti ning aasta |0puks

ehitati/rekonstrueeriti kokku 42 263 m2 943 voodi&ga, mis moodustavad 2015. aastaks
seatud eesmarkidest vastavalt 51% ning 63% (VT itk

HTA suunas on neli indikaatorit, millest kolme sihétasn Uletatud ning Uhe indikaatori

saavutustase moodustab 96% sihttasemest. HTA egispiasti rahva teadlikkuse kasv

struktuurivahenditega kaasnevatest voimalustestie kéulemusindikaatori (nii kodulehe

kilastatavus kui ka rahva teadlikkus struktuurivetiest) sihnttasemed naitavad kasvutrendi
juba 2010. aastast. Rahva teadlikkuse kasvu puvatetaesmarkide sihttasemed olid juba
Uletatud eelarveperioodi keskpaigas. See on tidgdtinevatele sihtgruppidele suunatud
jarjepidevast teavitustegevustest. Kodulehe kitlagtse sihttaseme kolmekordne lletamine
viitab, et sihttase oli alaplaneeritud. 2013. dastietati ka planeeritud horisontaalsete
hindamiste arv (vt ptk 7.7).

Kdige enam omavad rakenduskava projektid mdju kashéhoiule (4052 projekti, 94,7%

koikidest |O6petatud projektidest). 11,3% IOpetatydojektidest (484) omavad moju

regionaalsele arengule, 4,1% kodanikuthiskonnagaten(175), 5,7% vdrdsete vdimaluste
(244) ja 4,2% infouhiskonna edendamisele (179).aRsdlt suurim panus horisontaalsetele
teemadele on PRS 4 ja 1 |6petatud projektidel &vadt 187,6 min ja 94,1 min) (vt lisa 8).

Aastaga on projektide raames loodud 289,75 (20Mpaks oli loodud kokku 592,75) uut

tookohta (kokku perioodil 2007-2013 882,5). Kui taasarem vahenes meestele loodud
téokohtade arv 4,5 koha vdrra, siis 2013. aastalnmwestele loodud juurde 123,25 uut
tookohta. Naistele on loodud 166,5 uut tookohtaliga 1). Enim t6okohti (81%) on loodud

prioriteetse suuna 4 ,Piirkondade terviklik ja tesalustatud areng“ projektide elluviimise

tulemusena (712,25 tookohta) ning kdige vahem thtikon tekkis PRS-i 2 ja PRS-i 3

projektide tulemusena, vastavalt 2 ja 1 uut téé&ohtuumikindikaatori tulemuslikkuse

hindamisel on Gheks probleemiks see, et ei ole aftknhinnata, kas tegemist on alaliste voi
ajutiste tookohtadega. Seetdttu on keeruline hankhas téokohtade loomisel on olnud
majandusele llhiajaline voi pikaajaline positivn@&ju. Ka loodud totkohtade seire on
komplitseeritud, kuna numbrid susteemis (SFCS) vatiemuutuvad. Erinevatel aegadel
tehtavad valjavotted kajastavad sama perioodi ketiteevaid numbreid.

Jaatmekaitlusprojekte on aastaga lopetatud 14 (kodk), taastuvenergeetikaprojekte 2
(kokku 18), valisbhu kvaliteedi parandamise prageRt(kokku 18), linna- ja maapiirkondade
jatkusuutlikkust ja atraktiivsust tostvaid projeldé (kokku 271), haridusprojekte 7 (kokku
101) ja tervishoiuprojekte 0 (kokku 7) (vt lisa 1).

Kokkuvéttev hinnang

EARK elluviimist aruandeaastal voib hinnata heaRsuremaid probleeme ei esinud ning
seetdttu on projektid pusinud ajakavas. Tulenexigthangete kontrollide puudusest olid
2013. a EK poolt jatkuvalt peatatud SoM-i maksaddkpuudused said likvideeritud ilma, et
need oleksid projektide elluviimisel suuremaks sakseks olnud. EK taastas maksed 2014. a
alguses. Positiivsena saab valja tuua, et kohustnsvbetud 98% ulatuses rakenduskava
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kogumahust (aastaga on kohustusi juurde voetud B3 ning véaljamaksed on kasvanud

75%-ni (2012. a 57%) kogueelarvest ning hoogustyatdivalt. Aastaga on |dpetatud 322

projekti, 4632-st projektist on kokku I6petatud 82hk 92% rahuldatud taotlustest (vt lisa 2)
(ei sisalda HTA projekte). Ulejaanud projektid aesk- voi Idppfaasis ja suurem osa projekte
|6petatakse 2014. aastal. PRS-i 3 projektid onlisedti2013. a 16puks elluviidud, Gksnes viie

projekti aruandlus ja Uksikud valjamaksed jaavati2@astasse.

Indikaatorite saavutustasemed on aastaga tousnod waatamata sellele, et kdikide
indikaatorite sihttasemeid perioodi 16puks ei téagdeakenduskava eesmargid tldjuhul ikkagi
saavutatakse. EARK-i 66-st indikaatorst 20 indikeia2015. a sihttase on saavutatud ning 9
indikaatori 2013. a saavutustase on Ule 90% sdmiast. Arvestades k&imasolevate
projektide mahtusid ning prioriteetsete suundadéareed saab Oelda, et u 90-93%
indikaatorite sihttasemetest téidetakse vo0i jOgadikttasemele vaga lahedale.

Hasti on edenenud ka suurprojektide ja mahukatgektide elluviimine. Etten&htust

aeglasemas tempos on kulgenud trammiliini nr 4 mekaeerimine, mis on tingitud Ulemiste
ristmiku projekti tegevustest, mille tottu tuli maurammiliini nr 4 rekonstrueerimise taotlust
ja TRO-d. Vaatamata viivitusele on saavutatud Kalitirve poolkoksiprigila kdigi

projektiosade eesmargiparane toimimine kogu pr@gklt (va poblenguala projekt) ning
lahendatud on rahalises méttes Glhe mahukaima piroféérku valla veemajandusprojekti,
probleemid ning projekti tegevused IOpetatakseagtgelt ja ettenahtud mahus.

Suurprojektidest viiest neli on elluviimise faasisiultifunktsionaalse laeva projekt on
|6petatud. Suuremate probleemideta on kulgenud ektidj ,Kohtla-Jarve piirkonna
veevarustussiisteemide rekonstrueerimine” ja ,Tddiikooli Kliinikkumi Maarjamdisa
meditsiinilinnaku 1l ehitusjark”. Vaatamata kalliméstele ning viivitustele ,Narva
veevarustus- ja kanalisatsioonististeemide rekagestimine” projekti algusfaasis, on projekti
elluviimine aruandlusperioodil olnud tulemuslik gimprojekt on vdimalik tdhtaegselt ja
ettenahtud mahus |6petada. Projekti ,SA Pdhja-Besgionaalhaigla juurde-, Umberehitus*”
elluviimisel on tekkinud viivitusi, kuid vaatama gileemidele on vdimalik ko&ik
pooleliolevad t60d tahtaegselt ja kavandatud mahusviia.

Probleemidest saab jatkuvalt esile tOsta riigihtaxgeaduseRHS rikkumise ja riigihangete
tulemuste vaidlustamise. RHS-i rikkumine v&ib rikkise varasel avastamisel pdhjustada
viivitusi projektide kaivitamisel ja elluviimiselmis omakorda mojutab negatiivselt nii
indikaatorite saavutustasemete taitmist kui fingrdgressi. Rikkumise avastamine hilisemas
staadiumis paadib tldjuhul toetuse tagasinbuetagahalvimal juhul voib modjutada toetuse
saajate finantsvoimekust niivord, et projektid j@é@vdpetamata. 2013. aastal nduti toetust
tagasi 1706 416,31 eurot, millest suurema osa osiadad just hangetega seonduvad
tagasinbuded (vt ptk 4.4). Projektide kallinemineolaud 2013. aastal vaga suur probleem,
kuna suurem osa projekte on l6petatud (92% rahudd&dotlustest) voi I6petamisel, kuid
varasemad kallinemised ja aastate tagused muudatusgektides mdojutavad jatkuvalt
indikaatorite saavutustasemete taitmist (viiakde gBhem projekte, vahendatakse t6dde
mahtu) ja toetuse saajate omafinantseeringu voisteku
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2. EXECUTIVE SUMMARY

The monitoring report reflects the implementatidn“the Operational Programme for the
Development of the Living EnvironmentOP) in 2012, including both the financial and
substantive information on the implementation & fiority axes PR3, in the period of 1
January 2007 to 31 December 2013 as at 31 Dece®li&. The leading ministry is the
Ministry of the Environment. The monitoring repast based on the monitoring reports of
priority axes, compiled by the implementing agesadé the priority axes (Ministry of the
Environment, Ministry of Internal Affairs, Ministry of Economic Affairs and
Communications, Ministry of Education and Reseaktimjstry of Social Affairs, Ministry of
Finance). The monitoring report is cumulative anfbimation included in previous reports
shall not be reproducéd

In the report, the implementation of the OP shelffibst reflected in its entirety, and then in
more detail by axes. The main issues occurringnduthe implementation of the OP, the
amendments, the results of surveillance, monitorengd assessment activities, and
notification activities shall be treated in the geal part (Ch. 3-6) of the report.

In every part of PRS, an overview is given aboueting the objectives in both substantive
indicators, as well as performing obligations umalen by acceding to an application, and
through payments. On the basis of the overviewuransary assessment is made on the
implementation by the administration. The individugubchapters describe the

implementation of major and large projects.

The OP includes 8 axes that are divided into 16ads and 39 measures that shall be carried
out through investment plans (17 in total), progmas (5), and open applications (15). The
measures of horizontal technical assistait®A] and technical assistancéA) (2 in total)
shall be carried out under the procedure of drgftive state budget. No measures were open
in 2013, but one measure is in preparation (seeré&it).

16 members of the monitoring committee, as wel aservers from EC and 22 observers of
the ministries and partners attended the monitarorgmittee meeting on 19 June 2014.

Resolutions passed:
To approve the 2013 monitoring report of the Openal Programme for the
Development of the Living Environment.

Financial progress of EARK

The operational budget of EARK is 1,839,535,64608urof which the community
participation is 1,548,899,259 euros (84% of theldat). As at the end of 2013, the
obligations undertaken make up 95% (1.47 billiorospof the community participation, the
greatest contribution to which is made by the fasis with 606.5 million euros (41% of the
total community participation of the Operationab§amme). The total share covered by
obligations in the first axis at the end of thery@as 97% (EU contribution). In the measure
“Development of water economy infrastructure” demis about funding were made with
respect to 87 projects and another applicationdouas announced in 2014. In percentage

3Except for the general descriptions of the systentHe sake of clarity
“Here and hereinafter all sums are in euros unleg®ther currency is specified.
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points, successful obligations from the EU budgatehalso been undertaken in other priority
axes: PRS 2 (98%), PRS 3 (100%), PRS 4 (94%), PR3%), and PRS 6 (99%). The least
obligations in percentages have been undertakeHTér and TA (72% and 10%). The year
2013 has been effective in undertaking more ohbbgat- decisions to approve applications
have been made to the amount of 115.2 million e(E&k contribution) which is nearly two
times more than in the previous year. The mostgabbns have been undertaken in PRS 1
and PRS 4 where in 2012 decisions to approve agtigits covered 85% and 86.5%,
respectively, of the axis’ EU budget. The finang@edgress of both axes has been as expected
and the results are good. Additional financial gélions were undertaken to the amount of
102.5 million euros within the framework of two axé\s at the end of the year, there were
available funds in the amount of 74.6 million eufg® contribution).

Payments made have increased in all axes withieaa. By the end of 2013, the sum of
payments made to beneficiaries was 1.11 billioroguwhich makes up 71% of the EU
budget. Payments have been made in the amountainon euros within a year, which is
comparable to the previous year. In the next twary@approximately 430 million euros have
to be paid to the beneficiaries, which puts Impletimg Bodies that process payment claims
under a lot of pressure. The most payments have inaele from PRS 1 (445 million euros)
and PRS 4 (293.4 million euros). PRS 3 budget whawsted already in 2012 and by the end
of 2013 99% of the axis’ EU budget has been patdt@uhe beneficiaries. The progress of
payments has been good also in other axes: in PRS72million, PRS-5 18.8 million and
PRS 6 24.9 million. The smallest number of payméiats been made by the TA axis, where
the low consumption rate may be the result of tptnastic planning of resources and a
limited array of activities (see Figure 2).

Projects with positive effect on regional developineave been funded in all priority axes,
except for TA and HTA axis. By regional divisiohgtmost obligations have continually been
undertaken in Harjumaa (480.2 million euros), Idaswhaa (270.3 million euros), and
Tartumaa (160.8 million euros), but per the numidfepeople residing in counties, the most
obligations have been undertaken in Jarvamaa (ZLbds), Laane-Virumaa (1,588 euros)
and lda-Virumaa (1,583 euros). The least obligatioave been undertaken in Hiilumaa (11.8
million euros) where the sum per person is 1,16fbbuwhich is 990 euros less than in
Jarvamaa, the leading county. The most paymentse baen made in Harjumaa (346.8
million euros), Ida-Virumaa (180.9 million euros)ycaTartumaa (100.6 million euros); the
least payments have been made in Hiiumaa (11.lom#uros) and Pdlvamaa (25.9 million
euros). As regards Hiiumaa and P6lvamaa, the @vehyments is still good making up 94%
and 89%, respectively, from the budget of apprguegects. See Annex 3 for further details.

The distribution of funds in fields of interventios shown in Annex 9 of the report. The

largest investments have been made in sewage grtibnd educational institutions (319.8
million and 275.7 million, accordingly) which haddn planned in the preparation of the
Operational Programme. Despite the investments nmatte water management sector in the
current period, Estonia is unable to fully complghathe requirements of the EU directives in
the area of water management. Based on the pragnbgi 2015 70% of waste water

collection areas with a PE of over 2000 and 55%adte water collection areas with a PE of
under 2000 will comply with requirements. Pursuanthe prognosis 95% of consumers will

get proper drinking water from public water supplythe end of 2015. Investments will be

made in water management also in the next 2014dirigrperiod.
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In 2013 62 offences were established in total (f@naes in 2012) and 1,706,416.31 euros
were reclaimed within a year. This makes up netnilyd (36%) of all the aid reclaimed in
that period. Similarly to previous year, most viaas have been identified in the fourth axis
where 27 offences were detected within a year auisabns to reclaim were made to the
amount of 972 967 euros. In PRS 4 2,073,778 eusws been reclaimed within the whole
period which makes up about half (47.5%) of all tilancial aid reclaimed by EARK. In
PRS 1 decisions to reclaim the aid were made tatheunt of 507,191 euros within a year
which makes up 91% of all the aid reclaimed in #x&. The auditing institution has noted in
the summary of the audit of 2013 of carrying ouwdgourements that these errors are random
and different in nature and do not suggest a syaierarror. In total 4.36 million euros have
been reclaimed within the programme period whichkesaup 0.3% of the Operational
Programme’s EU budget.

30 projects out of the 4,632 projects of EARK wauglited in the reporting year, making up
0.6% of the total sample. Ineligible expendituresi@nd to the amount of 368,238.17 euros,
which means the EARK’s error rate is 0.34% (for pammson: Error rate of IARK is 1.04%

and the error rate of MARK is 0.1%). In total 2grsficant observations were made, most of
which (18) pertained to procurements. Eight impartzbservations pertain to the unintended
use of structural support and four important obsgons were meant for the Implementing
Bodies. The overview of project audit results bg@ional units is in Annex 16 to the report.

In 2013, 25 challenges were filed, 2 of which weeéled in part, 4 in full and the rest of the
challenges were not settled. Most challenges witgé in PRS 1 (10 pcs) and in PRS 4 (9
pcs), 5 of which were settled. Eight rulings weppealed (see Annex 7).

Priority Axis 1 “Development of water and waste mamagement infrastructure and
protection of ambient air”

The financial progress of the axis can be assesse@od. At the end of the reporting period,
97% (606.5 million) were covered by projects at PRS2013,_obligations were undertaken
in the amount of 12.8% (79.5 million) of the PR®&ustural funds budget. Payments have
been made in the total amount of 445 million eifi$o of the budget), 152.2 million euros
of which were paid in the reporting year. Finarigidhe largest measure “Development of
water economy infrastructure” has the biggest impac the results of PRS where
approximately 100% (466 million euros) of EU furate covered with obligations. Carrying
out priority activities has gone well -projects aneactive construction stage, and therefore
monthly payments in this measure have been langgasly to 2012.Most of the projects have
solved (by enlarging the project’s volume or redgcihe workload) problems resulting from
higher procurement costs with the help of the iasig costs reserve and reached mid or
final stages._ At the end of 2013, 21 projects hbeen completed, 14 of which were
completed in the reporting year. Undertaking ohiaes in other water management
measures has also been successful. Reaching thatest level of real payments has been
good, however, some problems persist in the impheation of projects.

Important priorities in Estonia for 2007-2013 in sk& management development are
remediation of landfills not complying with envinmental requirements and increasing the
recovery of waste. The financial progress of wastagement measures has been good,
most funds are covered with decisions to approydiegiions and the biggest problems have
been solved. The only project of measure “Expandimeydeposit area of waste processing
centers with a deposit area” has been completedestdf the projects of the measures are
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being carried out according to plan. Only the meagsistablishment of a waste treatment
centre with a deposit in South Eastern Estonia rfwadeen carried out due to disputes.

No payments have been made yet in the only meé&Berelopment of sustainable transport”
of the sub-axis “Protection of ambient air” (see ¢h).

Priority axis 2 “Development of infrastructures and support systems for the sustainable
use of environment”

Considering the level of obligations and paymetits, financial progress of the axis may be
deemed good. 90.1 million euros (98%) of the buddehe structural funds for this axis is
covered by contracts, which is 3.6 million eurosencompared to 2012. Payments have been
made in the total amount of 73.3 million euros (86Pthe axis’ budget), approximately 15.7
million euros of which were paid in the reportingay. Given that the funding period is
coming to an end, also the results achieved inréperting year are satisfactory. In five
measures 100% of the funds are covered with obdiggt budgets of approved
programmes/projects of three measures are betwie®i@%. Problems related to higher costs
have been solved by reducing the volume of projactan extent that does not affect the
achievement of the targets of the axis. In thedstrgneasure of the axis “Improvement of
preparedness for environmental emergencies” (ELWy&wd8.3 million euros) all payments
for the projects of the investment plan have beademn the total amount of 38 million euros
as at the end of 2013. Also projects funded withm framework of the rest of the measures
are actively being carried out (see ch. 7.2).

Priority axis 3 “Development of the energy sector”

By the end of 2012 almost 100% of the budget ofatkis was covered with projects and 93%
of the budget was paid out to the beneficiariesctvhis why assessment is given to the
financial progress of the whole period. In 2007-231721 applications were satisfied in total,
3,716 (99.9% of satisfied applications) of whichvéaebeen completed. Obligations were
undertaken in the amount of approximately 161,00@<in the reporting year and payments
have been made in the total amount of 28.36 milkamos (99% of the axis’ budget),
approximately 1.7 million euros of which were pandthe reporting year. Payments have
quite evenly spread over the years, except for 208 payments were made in the amount
of 9 million euros. Based on the fact that thereehaeen no problems with the use of funds,
the targets have been achieved and the budgeh&usted, the financial progress of this axis
can be assessed as very good. This is the onlyimxise whole Operational Programme
where 100% of the budget is covered with projent$ laoking at the proportion of payments
in the budget, it is the best implemented axis amsahis respect. There were no major
problems in the implementation of the measures¢be&.3).

Priority axis 4 “Integral and balanced developmentof regions”

The use of budgetary funds of measures can bedmesi good. In most measures financing
decisions have been fully made and in general,@tijio paid according to plan. 94% (364.4
million) is covered by projects in PRS; in 2013d@idnal obligations were undertaken to the
amount of 13.4% (52 million) of the PRS structutalds budget. Payments have been made
in the total amount of 293.4 million euros (75.5% tbe axis structural funds budget),
approximately 52 million euros of which were paid the reporting year. The level of
payments within the past four years has been e@emulatively, as a proportion of the
measure’s budget, the most payments have beenimé#te measures to develop local public
services and development of cultural and touristessiwith national importance. No
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payments have been made yet in the measure “Imm&vieof the upper secondary school
network” because the measure was opened only arntieof 2012. In 2013 there were no
major problems and projects are being carried ocoraing to plan (see ch. 7.4).

Priority axis 5 “Development of education infrastructure”

Considering the dynamics of budget use and paym#mdinancial progress of the axis can
be assessed as good. Measures have been implenaecteding to plan and without any
major impediments. As at the end of the reportiagryobligations have been undertaken to
the sum of 196 million euros or 92% from the budgétstructural funds of the axis.
Additional obligations were undertaken in the antooh5.1 million within a year. 152.8
million euros (72% of the EU budget) has been geadh the EU participation to cover
eligible costs), 18.8 million of which were paidtime reporting year. The level of payments is
the lowest of the past four years and comparabthadevel of 2009. The results of PRS are
mostly affected by the financially largest meastM®dernisation of the study environment
of vocational schools” the budget of which makes78@6 of the axis’ budget. Obligations
have been undertaken up to 92% of the measuregebwahd by the end of the year 126.67
million euros (76% of the budget of the measureehaeen paid out.

Considering the obligations undertaken, the mostcessful measure in payments is
“Modernisation of open youth centres, informationdacounselling centres and hobby
schools” where 83% of the EU budget has been paithpthe end of the year. Out of the 52
projects in the investment plan another 3 projaclisbe started in 2014 and therefore 100%
use of the measure’s budget can be predicted anithef the period(see ch. 7.5).

Priority axis 6 “Development of the health care andvelfare services infrastructure”

The assessment of the financial progress of th& &king all measures into account, is
good. As at the end of the reporting year, oblaai have been undertaken to the sum of
167.5 million euros or 99% from the EU budget & Hxis. Based on this indicator it is one
of the most successful axis. No additional applces for projects were approved in 2013 just
as in 2012. However, available funds decreased.Gariillion euros within a year due to
additional support given to projects in 2013 theldet of which has increased as a result of
public procurement with open procedure or the liligy period of which is longer than 60
months. Payments have been made in the total anudut@1.9 million euros (60% of the
axis’ EU budget), 24.9 million euros of which werad in the reporting year.

The results of PRS are mostly affected by finahcitle largest measure “Optimising the
infrastructure of central and regional hospital® EU budget of which makes up 65% of the
axis’ budget (110.2 million euros).Since larger payts in the specific measure are delayed
compared to the original plans, the proportion @yments has not changed a lot compared to
previous years. By the end of 2013, 51% of the omeds budget has been paid out (see ch.
7.6).

Priority axes 7 “Horizontal technical assistance” ad 8 “Technical assistance”

Assessment regarding the use of funds of techmissistanceT(A) is good although from
2007 payments in TA axis have been made only @%40As at the end of the reporting year,
obligations have been undertaken to the sum 0f9280guros or 10.4% of the budget.
253,077 euros have been paid to cover eligiblesc@&,181 euros of which were paid in the
reporting year. The reason behind low usage rat€Aotould be minimum activity across
Operational Programmes (research, assessmengréhaitnded out of TA’s funds. In order to
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increase the use of EARK’s technical assistancetutes of financing were changed so they
enable a more flexible use of funds also for fimagcone measure of the Operational
Programme, or research and assessments of anAdtkisugh the usage of EARK’s TA is
9%, all necessary activities have been performed gkample, organisation of monitoring
meetings and notification activities).

In the horizontal technical assistance (HTA) axisligations have been undertaken to the
sum of 20.7 million euros or 72% of the budget tatha end of the reporting year. In the

reporting period obligations were undertaken in d@pproximate amount of 4 million euros

(14% of the budget). Payments make up 66% of thelevHTA budget (28,553,498 euros)

and therefore the use of funds can be assessed@ssful.

Within the reporting year no issues occurred wibmplying with the N+ rule — the target
levels are being and will be met (see Figure 3)thin previous year, meeting the Cohesion
Fund’'s (CF) target level in 2013 was a threat,that threat was diminished by the changing
of the Operational Programme in 2012. As at thedrtie year, approximately 74.6 million
euros (EU participation) were not covered by finagaecisions. However, action plans for
using available funds have been developed anditesithereof are already being carried out.
Additional obligations were undertaken in the antaafrl15.4 million euros within a year.

In 2014 decisions will be made regarding the “Depeient of water infrastructure” projects

of fifth open application round and most of theitalde funds of the axis are planned for the
funding of these projects. In addition, at the eh@013 an additional round was announced
for 2009-2012 for reserve projects of investmerppsut plans of local governments and

based on the assessment carried out in March 20%4ppssible to additionally support 8

reserve projects. Out of the 52 projects in thestwment plan of the measure “Modernisation
of open youth centres, information and counsellbegtres and hobby schools” another 3
projects will be started in 2014.

Achievement of objectives and progress

Altogether, the reference level was achieved incdme of 53 indicators out of 66 indicators
(46 in 2012), and in the case of 13 indicators, riéference level has not been met (20 in
2012; three indicators lack a reference level). Tdrget level of 20 indicators for 2015 has
been achieved, and in the case of nine indicatibesachievement level in 2013 is above the
target level of 90%. Target level of another 6 @adors has been met within a year.

In PRS 1 there are 16 indicators and the reference levellde®n achieved in case of 14
indicators (11 indicators in 2012). Due to the kibémission of the national statistics, data of
2013 does not include information on three indicat@f which one indicator’'s target level
has been met and the target level of another italicgclose to be met).

The indicator achievement levels have improvedhea sub-axis “Development of water

economy” within the year, and target levels areresied to be met and objectives of sub-axis
achieved, water economy infrastructure developni@rgets are also estimated to be met.
Four application rounds have been held since tlemiag of the measure “Development of
water economy infrastructure” as a result of whs@hwater economy infrastructure projects
have received decisions approving application2ah3, 14 projects (capacity of funding is

40.4 million euros) received funding. By the end tbe year, 21 projects have been
completed, 14 of which were completed in the repgryear. The rest of the projects (except
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for projects of the fourth application round) areiny actively carried out and in 2014, 22
projects are estimated to be completed. Withinftaemework of supported projects, work is
being done on 51 wastewater collection areas wiBEaof over 2000. There are no more
significant problems and the priority is to compléte projects on time.

In general, measures intended to improve the sttwgater bodies and eliminate residual
pollution are making good progress. Carrying oue tmeasure "Clean-up of past
contamination in former military and industrial est has significantly improved in the
reporting year. Residual pollution has been elit@daon 10 objects out of the planned 14. A
considerable amount of new residual pollution hasnbfound on some objects (Tallinn-
Vaike, Tapa and Umbsaare) which needs to be eliedndmplementation of the projects of
improving the condition of fluvial bodies of watéias been as intended and successful.
However, it is not yet known whether the targeeleil3 rivers reopened for the spawning of
salmon) of the objective “The condition of bodidsa@ter has improved” will be achieved.
The said objective can only be achieved if the owrd the barrages (who are obliged to
ensure fish passages in so-called salmon river303 pursuant to the Water Act) take the
opportunity to apply for support to ensure migmatmonditions for fish. The Implementing
Body has held five application rounds by the en@@ik3 as a result of which 40 projects will
be supported with 12.7 million euros. Implementaggncies in cooperation with ministerial
agencies (Environmental Board, Environmental Inspate) and the Implementing Body
focus on educating the owners of barrages regarttiey legal duties and provide them
information about support measures. According te Ehinistry of the Environment the
awareness-raising work done by the Environmentspdntorate among barrage owners in
2012-2013 had a positive effect and interest idiegion has increased.

The indicator achievement levels of the sub-axisvV&opment of waste management” were
mostly good and the objectives set in EARK will &ehieved. Implementing Agencies and
the Implementing Body have created all prerequidite duly meeting the targets and at the
moment they believe these will be achieved. Needess, it is still necessary to support the
cooperation of different levels and continue toalep, support, include and raise awareness
of waste recycling. According to the Ministry oftlEnvironment it is unlikely that the target
level of indicator “An optimal network of non-hadaus waste landfills has been developed
in Estonia (7 landfills)” will be met by the end thfe period but one of six landfills complying
with requirements has been considerably expandddctanld thus be conditionally regarded
as the seventh landfill.

All non-hazardous waste landfills not complying wénvironmental requirements have been
closed and remediation works are still ongoinghre¢ landfills, in two of which the works
are almost completed. As regards non-complying flisdin oil shale industry, the
remediation works of Ahtme ash field and Kividlidumstrial waste and semi-coke landfills
were completed in the reporting year, however fitid reports of both projects are yet to be
approved. The amount of infiltrating water and theation of leachate will reduce with the
development and covering of Kividli deposit aresedipitation in the deposit area will be
properly collected and treated. Emission of hydmogelphide (HS) before the remediation
of landfill was 2000 t/a and after O t/a. At theglmming of the project 55,000%a of polluted
leachate was discharged into groundwater and asia £Aesult of the project this has reduced
to about 35,000 #a (level of achievement 20,00C ).
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No construction work was done in the only measudrthe sub-axis “Protection of ambient
air’ because the construction of Ulemiste inteisechecessitated the amendment of the
original procurement plan and the beneficiary earrout the construction procurement for
Peterburi tee tram line at his own cost. This ig/whwas decided to change the activities
supported by the project in the summer of 2013.

In PRS 2there are 14 indicators — the reference levellointlicators has been achieved (9
indicators in 2012) and in the case of 6 indicattirs target level has been achieved or almost
achieved. The achievement level of the impact midic “Satisfaction of the users of the
environmental information system (based on therenwmental register)” is 97% of the target
level, and for the remaining five 100% or more. FRS seven objectives and as at 2013 the
target levels of 13 indicators will be met by thedeof the period and the objectives will be
achieved.

The target level of three indicators of the sulsdkilaintenance of biological diversity” has
been exceeded. Only the output indicator “The numiferestoration and maintenance
machines for semi-natural biotic communities (wegtreed mowers, mowers, chippers: 10 in
2010 and 25 in 2015)” proved to be irrelevant siase result of an additional analysis it was
found that it is only expedient to acquire restoraind maintenance equipment in case there
are not enough services provided on the marke¢timpn the work. It has been decided after
open application rounds that altogether 52 projadtisreceive funding 38 of which have
been successfully completed and 5 have waiveduppost. In the reporting year 8 projects
were completed, including the project “Upkeep obitats in Rannakuila”, during which 3
beeves were bought, necessary infrastructure fepikg animals was built, semi-natural
communities were restored on 7 ha and the qudlitypkeep was improved on 15 ha in order
to preserve semi-natural communities. Draft actans have been prepared within the
framework of the programme for 99 species, 2 ofclwhare management plans, in total for
149 species. In addition, 185 draft managementsphae been prepared for 237 areas. There
are 6,846 habitats included in the species’ agtilams and draft management plans cover
248,742 ha of the protected areas. Achieving tlgramme’s objectives has generally gone
according to plan.

Implementation of the sub-axis “Improving the pnegglness for environmental emergencies”
can be assessed as very good, all 7 projects #rat fwnded have been completed. Although
the target level of all indicators has not been, et objectives “The preparedness to detect
and remedy the effects of marine pollution has begroved” and “Pollution load on the
environment caused by emergencies has decreased’been achieved. As a result of the
completed projects, capacity to put out large fofiess at the same time has increased, as
well as the capability to eliminate coastal pothati capability to clean-up and locate olil spills
on mainland was improved; also the time it takesttot rescue operations has accelerated
which reduces damage to the environment. Equiprbeaght within the framework of the
measure has helped even the reaction capabiligstue across Estonia.

Implementation of the rest of the projects of thes das also gone well and it is likely the
target levels will be met. Delays caused by thepeeience and higher costs of beneficiaries
in implementation of measures has been overcomehangrojects are being actively carried
out. 93 projects out of the 144 financed projetthe axis have been completed (see ch 7.2).
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In PRS 3there are 6 indicators, the target level of omkcator has been met and in the case
of three indicators the level of achievement frdma target level is between 87-90%. Due to
the late submission of the national statisticsad#t2013 does not include information on
three indicators. Despite the incompleteness ocatdrs the implementation of the axis in
the reporting year and the whole period can besasseas good. Allocation and use of funds
has been better than expected and 3,716 projectd 8(¥21 have been finished by the end of
the year. Target levels of indicators were not mhe¢ to the exhaustion of funds as in
implementing the measure “Renovation loan for apeant buildings” larger comprehensive
solutions were preferred in the reconstruction wfdings. Although all target levels of all
indicators will not be met, the targets (excepttfoe share of biofuels) of the axis are being
achieved in conjunction with the use of nationaltinments. People’s raised awareness with
respect to renovation of apartment buildings maydiated out as a positive aspect. People
have realized that in the long run renovation h&dpgswer permanent housing costs and raise
the value and lifetime of apartment buildings. tldiéion to the awareness of residents, based
on energy audits the estimated energy saving ircéise of financed projects is almost two
times bigger than the original target for the meastRenovation loans for apartment
buildings” (40% vs 20%).

The achievement level of the indicator “Volume déotricity generation from renewable
energy sources per year (GWh)” is 234% out of drget level, but it must be taken into
account that other activities carried out in theldf and other instruments that are being
allocated, along with the measure to be carriedwothtin the framework of the Operational
Programme, will also benefit the achievement ofthrget level. First and foremost, this is
due to an increase in producing electricity fromnbass, biogas and wind energy. Generation
of heat in boiler plants and CHP plants from ren@eanergy sources has also continually
increased but the estimated target levels havebeeh achieved. In 2012, a total of 3,189
GWh was generated in boiler plants and CHP plamts) frenewable sources (87% of the
target level; the target was 3,680 GWh). This ig t¢lu the fact that some of the wood is
consumed in thermal power stations that are natsilad as CHP plants under energy
statistics. According to Statistics Estonia, suokver plants produced 93 GWh of heat (75
Gwh in 2011) from renewable energy sources. Adateind of 2013 the estimated thermal
saving that is accomplished with the reconstructbrpower grids is 20.1 Gwh in a year
which exceeds the originally planned saving (18w8h{ As a result of the projects of the
measure, 13.6 GWH of thermal energy and 7.6 GWélaaftric energy were produced from
renewable energy sources in 2013. As a resulteoiitbasure, emission of 41 thousand tons of
COyinto ambient air has been saved (see ch. 7.3).

PRS 4includes 12 indicators, in 9 of which the indigateference level has been achieved (7
indicators in 2012), and in the case of four intbca the target levels have been achieved.
Progression towards target levels of indicators lmarconsidered good, the target level of 8
indicators will likely be met by the end of the ek Achieving the target level of the
indicator “The surface area of green and recreati@meas determined by prepared and
adopted plans” in the sub-axis “Development of arheeas” by the end of the period is not
realistic. A small amount is lacking to meet thegét level of the indicator “Developed
surface area of green and recreational areas”target levels of the output indicators “The
number of projects developing regional traditiokabw-how” and “The number of tourist
objects established or qualitatively improved” dfet sub-axis “Strengthening of the
competitiveness of regions” will not be achievetieTeason for not fully meeting the target
levels of indicators is the small number of progecontributing to the achievement of
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indicators or their quality or impact is found te msufficient from the viewpoint of the
objectives of the measure when assessing the Bofiso, projects larger than expected (in
terms of financial volume) have been financed. dtierence in target levels of not fully
achieved indicators and actual achievement lewefwimarily the result of indicators being
under or over planned on the level of implementafitan and SiM does not plan activities in
implementation of measures to achieve under-fatfilindicators. It should be noted that 712
new jobs have been created as a result of compbetgekcts.

18 objects out of the financed projects of the axis-“Development of local public services”
were completed in 2013. Kose Rural Municipality ®@mment's project “Reconstruction of
Kose Teeninduskool into the elementary school ofekK&lmnaasium, older class of Kose
kindergarten, Kose library and Kose cultural céntnay be pointed out here. The project that
was the largest in terms of support volume of tleasare solved the issue of lack of space for
many different public services and brought themeannohe roof. The target level of two
indicators out of three of the sub-axis have beeareeded (122% and 118% of the target
level).

In the sub-axis “Development of urban areas” onasuee is being implemented within the
framework of which the financed projects contribtdethe achieving of the target “Public

space that is more attractive and offers betterdiality”. The target level of four indicators

out of five will be achieved or almost achievedeThrget level (100 ha) of the indicator “The
surface area of green and recreational areas datxrby prepared and adopted plans” will
not be achieved because based on the investmenbpla one project is contributing to the

indicator (plan of Kultuurikatel) the capacity ohigh is 2-3 ha. Cities have not shown active
interest in the preparation of plans and have durted to the construction of objects instead.
Therefore, it is no longer realistic that the targeel will be achieved (see ch. 7.4).

Within the framework of the priority axis severabects have been financed which have
received a lot of attention both locally and intdranally. In the reporting year the most
modern racing track in the Baltic was opened in iutbrand name Auto24Ring) and already
in the summer of 2013 the first stages of worldnep@nships in car racing were held for
Estonia and the Baltic states. The opening-stag&cahdinavian championships in car racing
held in June was very successful - organizers weng pleased with the track and the level of
organisation of the championships. The serviceshefracing track and event center are
marketed through professional agents in the BalBegden, Finland and other countries. The
racing track is gaining popularity among specialetd has already earned a reputation as the
best racing track in the region among contestants.

Very popular projects are the reconstruction ofwiesving platform of the Tallinn TV Tower
and the Seaplane Harbour of Maritime Museum, freglorts of which were approved in
2013. Both objects have become the most visitedstoattractions in Tallinn (and in Estonia)
and contribute significantly to the strengthenirigh® positive image of Estonia as a tourist
destination. Within a year after Tallinn TV Toweasvopened, it has been visited by 240,000
people which is twice as much as expected. Abodb 40 the visitors are tourists from
abroad and about 20% are students.

Seaplane Harbour of the Maritime Museum was opé@méide spring of 2012. By the end of
the opening year there were about 265,000 visiiora)13 there were 298,000 visitors. In the
first year of operation visitors from abroad magdess than 40%, in 2013 over 50%. In 2013
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the seaplane hangars of the Seaplane Harbour wareled the Europe’s highest recognition
in conservation and restoration of cultural heetagthe grand prix of Europa Nostra and
cultural heritage of the European Union.

PRS 5has five targets the achievements of which aresored with eight indicators. The
target level of three indicators for 2015 has baemeved and the achievement level of three
indicators for 2013 remains between 91-94% which lsa considered a good result. The
achievement levels did not significantly improvethwn a year but based on indicators the
targets of two measures have practically been aetlieThe target levels of indicators will
mostly be achieved or exceeded by the end of thedand targets will be achieved. There
are problems in achieving the target level of iathc “Share of modernised study equipment
and tools in apprenticeship bases of vocationalbash because beneficiaries do not
understand the content of indicators in the samg Waking account of the ongoing projects
HTM believes that the target level will still be tr{see ch. 7.5).

PRS 6has three targets the achievements of which is uneadsvith 7 indicators. The target
level of two indicators has been achieved and tieeaement level of one indicator is 93%
of the target level (in 2012 none of the targetelswvere achieved). Assessment to the
implementation of the PRS as a whole is good. Target in the implementation plan will be
achieved and the target levels of indicators ahgeaable or are close to being achieved. The
target level of the result indicator “Share (%) hafspitals providing stationary specialised
medical care in two or more different buildings”liwiot be achieved in the case of SA Ida-
Viru Keskhaigla because the increase in constratasts made it possible to complete only
the first construction phase within the budgethef neasure.

Progression towards the target levels of two indisahas significantly improved. The
number of completely finished family and activitpuses as an output indicator has grown
similarly to the previous year and the rate of agament of the indicator is 92% at the
moment. To a large extent, activities meet theplaid down in the Monitoring Report of the
last year and 28 houses for special care and 3&kdas children were added. The target level
of the output indicator “Number of special caretouser places to be reorganised” has been
achieved in 2013. Achievement that used to be 49%oiv 100%. Successful construction
activities in the reporting year have ensured béiiteng, learning and working conditions for
280 persons with special mental needs (see ch. 7.6)

Two large projects of the axis are in the stagbeshg carried out. The project “The second
stage of the construction of the Maarjamdisa médiampus of Tartu Ulikooli Kliinikum”
has progressed without any major problems. Theke lieeen delays in carrying out the
project “Building extension and reconstruction of $06hja-Eesti Regionaalhaigla” but
despite problems all ongoing works will be compdete time and to the extent intended (see
ch. 8.1).

Achievement of indicators for improving the availd of nursing and care services has also
witnessed a sharp growth. By the end of 2012, dfepts had been completed and a total of
42,263 m2 were built/reconstructed with 943 bedgwimake up 51% and 63%, respectively,
from the targets set for 2015 (see ch. 7.6).

There are four indicators in the HTA axis the tarpgvels of three of those have been
exceeded and the achievement level of one indicatkes up 96% of the target level. Two
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performance indicators of the HTA objective “Ragsimwareness among the Estonian
population about the possibilities provided by stuwal instruments” (both website visits and

people’s awareness of structural instruments) saagrowing trend already from 2010. The

target levels of objectives concerning raising amass of the population were exceeded
already in the midpoint of the budget period. Thisthe result of continuous awareness
raising activities targeted at different audiendesceeding the target level of visitation of the
homepage indicates that the target level was upldemed. The number of planned

horizontal assessments was exceeded in 2013 (s@e/th

The projects of the Operational Programme havetbatest influence on management of the
environment (4052 projects, 94.7% of all complef@djects). 11.3% of the completed

projects (484) have an impact on regional develon?e1% on the development of the civic

society (175), 5.7% on equal opportunities (244) @2% on the development of the

information society (179). Completed projects inF3R4 and 1 have the largest financial
impact on horizontal matters (187.6 million and19dillion, accordingly) (see Annex 8).

Within a year, 289.75 new jobs (592.75 in totalthy end of 2012) have been created within
the framework of the projects (total amount of 88@8uring 2007-2013). A year ago the
number of jobs created for men reduced by 4.5 Jmldsin 2013 the measure has created
123.25 new jobs. 166.5 new jobs have been creataddmen (see Annex 1). The most jobs
(81%) have been created as a result of carryingrayects of the priority axis 4 “Integral and
balanced development of regions” (712.25 jobs) thedeast jobs were created as a result of
projects of PRS 2 and PRS 3, 2 and 1 new jobs cégply. One of the problems in assessing
the effectiveness of the core indicator is thas iimpossible to assess whether the jobs are
permanent or temporary. This makes it difficulagsess whether the creation of jobs has had
a short-term or long-term positive effect on ecogort is also difficult to monitor the
creation of jobs as the figures in the system (SF&&nge constantly. Statements produced
at various dates on the same periods reflect difteamounts.

14 waste management projects (35 in total), 2 raebé&venergy projects (18 in total), 2
projects for improving the quality of ambient ak8(in total), 51 projects increasing the
sustainability and attractiveness of urban andl mneas (271 in total), 7 educational projects
(101 in total) and O health care projects (7 imljotvere completed within a year (see Annex
1).

Summary assessment

The implementation of EARK during the reporting yean be assessed as good. There were
no major problems and thus the projects are ork.tfaae to shortcomings of inspections of
public procurements, SoM payments were still sudpdnby EK in 2013, but the
shortcomings were eliminated without them beingagomimpediment in the carrying out of
the projects. EK continued with making paymentshat beginning of 2014. The positive
aspects were that obligations undertaken made Upd@8&he total volume of the Operational
Programme (85.3 million euros of additional obligas were undertaken within a year), and
the payments have grown to 75% of the total bu(&¥ in 2012) and the growth continues.
The number of projects completed within a year22,31,278 projects out of 4,632 have been
completed, i.e. 92% of approved applications (seeeX 2) (does not include HTA projects).
The rest of the projects have reached their mifinal stage and most of the projects will be
completed in 2014. The projects of PRS 3 have ésflgrbeen carried out by the end of
2013, only reports of five projects and a few pagtaavill be made in 2014.
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The achievement levels of indicators have increag#dn a year and despite the fact that the
target levels of all indicators will not be achidviey the end of the period, the targets of the
implementation plan are still mostly achieved. Térget level of 20 indicators of EARK'’s 66
indicators for 2015 has been achieved, and in #se of 9 indicators, the achievement level
in 2013 is above the target level of 90%. Considethe volume of ongoing projects and the
budgets of priority axes it may be concluded thadua 90-93% of the target levels of
indicators will be achieved or almost achieved.

Carrying out major projects and large projects &la® progressed well. Reconstruction of
tramline No. 4 has gone slower than expected becafighe activities of the Ulemiste
intersection project that necessitated the amentmkthe application and a decision to
approve the application of reconstruction of tramliNo. 4. Despite delays the intended
function of all project parts of Kohtla-Jarve setoke landfill on the whole project area
(except for the burned area project) and the problef one of the financially largest projects
Harku Rural Municipality water economy project atite project’s activities will be
completed on time and to the extent planned.

Four large projects out of five are in the stagebefng carried out, the project of a
multifunctional ship has been completed. ProjeBsconstruction of water supply systems in
Kohtla-Jarve region” and “The second stage of thestruction of the Maarjamdisa medical
campus of Tartu Ulikooli Kliinikum” have progressedthout any major problems. Despite
the increase in costs and delays in the beginnageof the project “Reconstruction of water
supply and sewerage systems in Narva’ carryingtloaitproject in the reporting period has
been effective and it is possible to complete thgegt on time and to the extent intended.
There have been delays in carrying out the prdpetiding extension and reconstruction of
SA Pdhja-Eesti Regionaalhaigla” but despite prolledh ongoing works will be completed

on time and to the extent intended.

Non-compliance with the Public Procurement Act awllenging the results of public
procurements can be highlighted as some of thelgrab If a violation of the Public
Procurement Act is found early, it may cause delaystarting and carrying out projects
which in turn has a negative impact on meetingati@evement levels of indicators and on
financial progress. If a violation is found at a@elastage it usually results in reclaiming the
support which in a worst case scenario can havie anampact on the financial state of the
beneficiary that the projects will not be completéd 2013 support was reclaimed in the
amount of 1,554,694 euros, the largest part of whec reclaimed support pertaining to
procurements (see ch. 4.4). In 2013 the increassts ®f projects did not present a big
problem as most of the projects have been compl@2% of approved applications) or are
being completed, but previous increase in costs @drahges in projects made years ago
continue to have an impact on meeting the achiemetegels of indicators (less projects are
being carried out, volume of works is reduced) dahd self-financing possibilities of
beneficiaries.

32



3. RAKENDUSKAVA ELLUVIIMINE

Jargnev peatikk annab Ulevaate rakenduskava eflisvii mojutanud olulistest
majandusarengutest ning peamistest rakendamisegfads@robleemidest ning riskidest.
Kasitletakse valdkondlikes prioriteetides, stratetss ning digusaktides toimunud muudatusi,
kirjeldatakse seoseid ja panust olulisematessei fgedEL strateegiadokumentidesse ning
struktuurifondide horisontaalsetesse teemadesse.

3.1. Olulisemad majandusarengud 2013. aastal

2013. aastal jatkusid Eesti majanduses positiivseadid — t66puudus vahenes, inflatsioon
kahanes, t66hbive suurenes, palga reaalkasv kiréa@anduskasv oli EL-i keskmisest
kiirem, kuigi aeglustus eelneva aastaga vorreldelselt (0,8%-ni). Majanduskasv pdhines
sisendudlusel, mille kasvu soodustas kodumajapstansissetulekute suurenemine ning suur
tarbimisaktiivsus. Import kasvas ekspordist kiiremimistottu jai netoekspordi panus
sisemajanduse koguprodukti SKP kasvu negatiivseks. Majanduskasvu toetasid
sisendudlusele suunatud majandus-sektorid, kdigendmulgi- ja jaekaubandus ning info ja
side. Kasvu panustas oluliselt ka todtlev toostugle lisandvaartus kasvas ligi 5% koos
valisndudluse elavnemisega, kuid selle kasv oliiabane ja tugines suuresti elektroonika,
puidu- ja metalltoodete ekspordi suurenemisel. 8&$vu pidurdas enim veondus ja laondus,
mille lisandvaartuse kasvu mdojutas nork valisnésidhu eelkbdige vahenenud transiidivood.
Majanduskasvu kahandas veel ehitussektori lisamthg& langus, olles mdojutatud nii
toodangu vahenemisest kui ehitushindade tdusustak&i pidurdas SKP kasvu ka
lisandvaartuse vahenemine pdllu- ja metsamajandddagmnduskasvu kahandas veel neto-
tootemaksude langus, mis tulenes tootemaksuderfas&lkasvu aeglustumisest (vt joonis 4).

Joonis 4. SKP aastasv Joonis 5. Sisendudluse aastak

Sisenbudluse kasv aeglustus 2013. aastal investeeringute kamiskumise tottu, kuid
eratarbimise kasv jatkus kiires tempos (vt jooniskui 2012. aastal andsid investeeringud
poole sisendudluse kasvust, siis 2013. aasta eslinpeslel reaalsed investeerimismahud
vahenesid ning pdodrdusid kolmandas kvartalis ka&swnhsektori toel. Kogu aasta jooksul
kirenes elanike investeeringute kasv elamukinmssse, millega kais kaasas ka oluline
hinnatbus. Ettevltete osas jatkus investeeringat®v kmasinatesse ja seadmetesse ning
madala baastaseme tottu kasvas kiiresti ka hogaetajatiste ehitamine. Investeeringuid
transpordivahenditesse kasvatas uute elektrirongige Valitsussektori poolt tehtavad
investeeringud hoonetesse ja rajatistesse vahermsitelt seoses struktuurivahendite
eelmise perioodi I6ppemisega. Investeeringute mddmindtase jadb kriisieelsele alla
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peamiselt ettevotete poolt rajatud ehitiste vaikesu tottu. Samuti on endiselt oluliselt
vaiksemad investeeringud transpordivahenditesseg n@luasemetesse. Investeeringud
masinatesse ja seadmetesse aga kasvavad peaasgal&el trendil ning Gletavad kriisieelset
tipptaset. Eratarbimise kiire kasvu jatkumist 2048stal toetas kiirenev keskmise palga tous,
mdddukas hdive kasvu jatkumine ning to6tuse vahamenSamuti jatkus juba teist aastat
tarbijate kindlustunde kasv. Kuna sissetulekute vkadi laiapdhjaline, siis Kkiirenes
kulukaupade, eriti toidu tarbimise kasv ning aeglsseelnevatel aastatel tarbimist vedanud
puUsikaupade soetamise kasvutempo. Erinevalt eedhagatast oli languses poolpisikaupade,
eriti rdivaste ja jalandude tarbimine, mis on buaegsest kdrgtasemest endiselt viiendiku
vOrra madalam.

Valiskaubandust mojutas 2013. aastal tagasihoidhi#lisndudlus ning re-ekspordi
vahenemine. Kaubanduspartnerite kaalutud keskmiaganduskasv oli viimaste aastate
madalaim ning mitmel olulisel eksporditurul oli imoqindudlus languses. Kaupade ja
teenusteekspordi kasv aeglustus 2012. aasta 5,6%-It 2013. aas@é&b-hj. Kui méédunud
aasta esimesel poolel pusis eksport tugevanatessisl poolaastal poordus eksport vaiksesse
langusesse. Kaubagruppidest vedasid kasvu puit jaluoted, toidukaubad ning
tekstiilitooted. Languses oli metallide ning masg seadmete véljavedu. Transiidivedude
madalseisu ning ehitusteenuste ekspordi vahenaditiseoli teenuste eksport eelmisel aastal
samuti vaikses languses. Impordi kasv uletas 268a8tal eksporti tugeva teenuste impordi
ning tarbimiskulutuste jatkuva suurenemise tottu.

Vaatamata eksporditurgude ndrkusele paranes \s#istal 2013. aastallooksevkonto
defitsiit vahenes 1%-ni SKP-st tulude vaiksema pyagli tottu. Eesti ettevotete valisriikides
teenitud tulud suurenesid, samas valisinvestoeik teenitud tulud vahenesid. Lisaks jatkus
veo- ja ehitusteenuste ekspordi nérkuse tottu tenilejadgi vahenemine (vt joonis 6).

Inflatsioon aeglustus 2012. aasta 3,9%-It 2013. aastal 2,8%indu mdjutasid méddunud
aastal nii sisemaised kui valistegurid. Elektrituavanemisel oli kull oluline moju
inflatsioonile, kuid seda tasakaalustas valismaistenasurvete taandumine ning osade
teenuste tasuta pakkumine (tasuta korgharidustataghistransport pealinna elanikele).
Toorainete hinnad alanesid maailmamajanduse norige ning aastatagune hea saagikus
soodustas osade toiduainete odavnemist aasta peskll. Lisaks tugevnes euro kurss, mis
toetas omakorda energiatoodete (nt kitus) odavmemisy pidurdas tddstuskaupade
hinnatbusu siinsete tarbijate jaoks (vt joonis 7).
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Inflatsioon hakkas Kkiirelt alanema alates eelmastaa suvekuudest ning 2014. aasta martsis
pidurdus tarbijahindade tbus 0,2%-ni, mis on viimaglja aasta madalaim tase. Suuremal
maaral suurenesid eelmisel aastal elektrituru angseetottu kulutused eluasemele (8,8%).
Teine peamine mojutaja oli toit. Mitmete teenusteggu vaba aja, toitlustuse ning
eluasemeteenuste osas on vdimalik tédheldada sunwenadudlusest ning kiirenenud
palgakasvust tingitud hinnasurveid. Seevastu tibekurents sideteenuste turul tdi kaasa
sidehindade ligi 10%-se alanemise 2013. aastal.

2013. aastal pidurdus hoivatute arvu
lisandumine (kasv 1%) ja to0tuse maéare

vahenemine kooskdlas majanduskas\
aeglustumisega. Hoive kasvas oluliselt majutus " ______________
ja toitlustuses, mis on seotud nii valisturistid

arvu jatkuva kasvu kui siseturismi elavnemiseg

Kuna tbotajate sissetulekute kasv oli vaatame

tagasihoidlikule majanduse reaalkasvule Kkiil " .
ning tarbimisjulgus jatkuvalt kdrge, siis suurene =

hoive ka kaubanduses. Hoivatuid lisandt 445 & 66 -5 1

margatavalt veel kutse- ja tehnikaalase.

tegevuses ning kunsti ja meelelahutuse tegevusatahis 8. T66hsive ja todtus

Enim vahenes hdive hariduses peamiselt erasektori

ettevOtete arvelt ning veonduses ja laonduses,omiseotud vdhenevate transiidivoogudega
l&bi Eesti sadamate. Aasta keskmisena vaheness&ataar 10%-It eelneval aastal 8,6%-le
ning héivemaar tbusis 62,1%-ni (vanusrihmas 15-Adyestades tdoealise elanikkonna

kiiret vahenemist voib hdivatute arv mone aastaggpdorduda langusesse (vt joonis 8).

Keskmise palga kaswkiirenes 2013. aastal 7,8%-ni ning see oli tegakade 10ikes peaaegu
sama laiapdhjaline kui eelneval aastal. Palgas#liliihtlasemad muutused kriisieelse ajaga
vorreldes viitavad sellele, et t66jou nbudluse gakumise vahekord erinevatel tegevusaladel
on sarnane ning suuri struktuurseid pingeid ktirgégjumise praeguses faasis to6turul ei ole.
Samas on endiselt vaga vaike vabade tookohtademasvyiitab madalale kogundudlusele.
Aasta keskmisena oli palk languses vaid kunstingelelahutuse tegevusalal, kus reaalpalk ei
ole veel joudnud kriisieelsele 2008. a tasemelaligéit alla keskmise on palk taastunud veel
kinnisvaraalases tegevuses, avalikus haldusesgiusas ja tervishoius. Palga kasv oli kiireim
pdllumajanduses (12%) ja (udllatuslikult ka veondugas laonduses, kus toimus suur
lisandvaartuse langus kasumite vahenemise tottwalildv sektori tegevusaladel kiirenes
palgakasv alles eelmisel aastal ning selle kaswmasel viiel aastal on jaanud alla

eksportiv tootlev tbostus.

Valitsussektori eelarvepositsioon oli 2013.a Statistikaameti esialgsetel andmetel
puudujaagis, mis ulatus 34 min euro ehk 0,2%-ni SKPKeskvalitsus ja kohalikud
omavalitused KOV) I6petasid aasta puudujdégiga vastavalt 0,1%48& GGKP-st, sotsiaal-
kindlustusfondid olid tlejaagis 0,3% SKP-st. Puadilg vahenes tanu prognoositust paremale
maksulaekumisele eelkdige juriidilise isiku tulureakosas. Samas jai investeeringute maht
vaiksemaks ning tagasihoidlikumaks kujunesid katek&i vanemahivitise ja muude
sotsiaaltoetuste valjamaksed. Oodatust ule kalra lsoiuremas puudujaagis olid KOV-d, mis
oli tingitud eelkdige investeeringute suurenemisesida vdib mh seostada valimistega
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moodunud aasta sugisel. Valitsussektori struktuweakarvepositsioon oli eelmisel aastal
ulejaagis 0,4% SKP-st.

Maksutulusid laekus 2013. a jooksul riigieelarveSsemld eurot ningnaksukoormuseks
kujunes 32,3% SKP-st. Suurima osatahtsusega djéumaksud (16,5% SKP-st), jargnesid
tarbimismaksud (13,2% SKP-st) ja kapitalimaksu@%2 SKP-st).

Eesti valitsussektori vOlg suurenes 2013.a jooksul 9,8%-It 10%-ni SKP-satudes
nominaalselt 1 845 min euroni. Vdlakoormuse suurgse peamisteks pohjusteks olid KOV-
de voblakoormuse suurenemine ning Euroopa Finabigstse Fondi EFSFH poolt
valjastatud laenude mahu kasv. Keskvalitsuse pavaigsussektori vdlakoormusesse
suurenes 2013. a jooksul 63 min euro vOrra, moadest aasta 16pu seisuga 6,6% SKP-st.
Voélakoormust suurendas EFSF-i poolt véljastatudude mahu kasv. KOV-de vblakoormus
suurenes 2013. aasta jooksul 70 min euro vorra,-S8KRoodustas omavalitsuste volg 3,5%.
Sotsiaalkindlustusfondid 2013. aastal Eesti volakasesse ei panustanud

Valitsussektori likviidsete finantsvarade (edaspidi reservid) maht oli 2013.a [8pus
1821 min eurot, mis moodustas 9,9% SKP-st. Voeldelmise aastaga véhenesid
keskvalitsuse reservid, samal ajal suurenesid K@\adsotsiaalkindlustusfondide reservid.
2013. a I6pus ulatusid keskvalitsuse reservid 8Ifb rauroni ehk 4,7%-ni SKP-st.

Sotsiaalkindlustusfondidel oli eelmise aasta IOpmisigya reserve 735 min eurot, mis
moodustas 4% SKP-st, KOV-del 211 min ehk 1,1% SKP-s

3.2. Olulisemad probleemid ja riskid

Peatikk annab esimeses osas Ulevaate peamistééeepnadest ja nende lahendamiseks
kasutusele vOetud abinbudest. Teises osas kirgsiatkaardistatud riske, nende ennetamist
ning maandamist rakenduskava elluviimisel.

3.2.1. Probleemid

Vorreldes varasema aastaga on probleemid jaanuaksakuid ménede probleemide mdju ja
esinemine on jaanud harvemaks. Probleemid on itidiseavahel seotud ning probleemi
avaldumisega voib kaasneda teiste probleemide itmmee Iga probleemi juurde on lisatud
hinnang (vaga olulise mdjuga; olulise mdjuga; véhiexe mojuga) probleemi tahtsuse
iseloomustamiseks. EARK PRS-de rakendamisel toditja prgmised probleemid:

Riigihangete seadus&®kKS rikkumine ja riigihangete tulemuste vaidlustamiffRRS 1,

PRS 2, PRS 4, PRS 5, PRS 6) (vaga olulise mdjuga):

hoolimata koolitustest toetuse saajatele ja RU;detektikast, hankeekspertide ja juristide
toole votmisest ning RU-de ja RA-de eelnevast kaligt, on (iheks labivaks probleemiks
endiselt riigihangetega seonduv, mis osaliselt owitud RHS-i enda uldsdnalistest
regulatsioonidest, mis annavad palju ruumi erineviikgendamiseks ja juhtumispdhisteks
lahendusteks. Eeltoodu omakorda raskendab Uhtseeesiis ning parimate praktikate
valjakujunemist. RHS-i rikkumine voib rikkumise @sel avastamisel pdhjustada viivitusi
projektide kaivitamisel ja elluviimisel, mis omakiar mdjutab negatiivselt nii indikaatorite
saavutustasemete taitmist kui finantsprogressikurikse avastamine hilisemas staadiumis
paadib dldjuhul toetuse tagasinfuetega, mis halvjofaul v6ib mdjutada toetuse saajate
finantsvdoimekust niivord, et projektid jadvad IGgmtta. 2013. aastal nduti toetust tagasi
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1 706 416,31 eurot, millest suurema osa moodustasadhangetega seonduvad tagasinéuded
(vt ptk 4.4).

Riigihangete tulemuste vaidlustamine on samutisdumdjuga probleem (ajaline surve), kuid
siinkohal ei ole tihti tegu hankija oskamatusegaSRHo®lgendada vdi hankedokumente
koostada, kuivdrd turul valitseva tiheda konkureitgorraga, mis survestab kasutama koiki
meetodeid t66 saamiseks ning konkurentide hairksise

Riigihangetega seonduvate probleemide leevendamikegkenduvad RU-d senisest enam
hangetealasele ndustamisele enne hanke valjakmisitaning ka hilisemas staadiumis.
Selleks on RU-d taiendanud tookordasid ning tugeudakoosseisu, palgates juurde
riigihangetele spetsialiseerunud spetsialiste jaistet RM on karmistanud ndudeid
struktuuritoetuste kontrollimehhanismidele.

Projektide kallinemine/ehitushindade tdus (PRSRSR, PRS 4) (olulise mdjuga):
alates 2011. aastast on valdav ulelldine ehitushdeddusutendents (vt ka ptk 3.1), mis viis
majanduslanguse perioodil madalate ehitushindadsilb@etuse rahuldamise otsu3dRQ
saanud projektide hangete kallinemiseni. Selleitéttole vdimalik alati projekte planeeritud
mahus ja eelarvega ellu viia. See on pdhjustanngédia tthistamisi, kuna pakkumishinnad
uletavad planeeritud eelarve mahu. Samal pdhjusekao todvotjad loobunud lepingutest.
Tulemuseks on paljudel juhtudel vajadus taiendav@ 3garele kavandatavate
projektide sisuliseks lUlevaatamiseks, tadiendavatafimantseeringuallikate leidmiseks ja uute
hangete korraldamiseks. Kdik see pdhjustab vorsekd&andatuga prognoositavalt vahemalt
pooleaastase viivituse projektide kaivitamisel jdluv@misel. Struktuurivahendite
programmperioodi 16pu lAhenemisega kasvavad rigkikOiki projekte ei suudeta perioodi
I6puks valmis saada. Projektide venimine on moudamegatiivselt nii indikaatorite
saavutustasemete taitmist kui aeglustanud finamgsessi (vt nt ptk 7.4.2.).

2013. aastal ei olnud projektide kallinemine enaagas suur probleem, kuna suurem osa
projekte on l6petatud (92% rahuldatud taotlustesd) |6petamisel, kuid varasemad
kallinemised ja aastate tagused muudatused progsktmdjutavad jatkuvalt indikaatorite
saavutustasemete taitmist (viiakse ellu vahem giejezahendatakse t66de mahtu) ja toetuse
saajate omafinantseeringu vbimekust.

Probleemi lahendamisel on nii RA-d kui ka RU-d piitid olla paindlikud, vajadusel ka
meetme tingimusi muutes. Pikendatud on projektltisriemise tdhtaegu ning koosk®dlastatud
tegevuste muutmisi eeldusel, et projekti eesmasggki saavutatakse. Kdikide kavandatud
Umberprojekteerimiste puhul jalgitakse, et projedbjekt valmib Uldiselt samas mahus ja
kvaliteedis kui esialgu kavandatud. Vaheolulisteudatuste puhul on aktsepteeritud t66de
mahu vahendamist. RA-d on kaardistanud vdimalikkeobleemseid projekte ning
valmistanud ette pohimotted projektidest vabanevesdendite suunamiseks teistesse
prioriteetse suuna meetmetesse, kus vahendeid amahid abikdlblikkuse perioodil
sihiparaselt kasutada, panustades EARK-i eesmaét&iheisse.

Omafinantseeringu tagamine (PRS 1, PRS 2, PRS &8 ,3kolulise mdjuga):
kuigi kallinemistest tingitud taiendava omafinamisegu vajadus mojutas 2013. a juba
vahem projekte ning jargmistel aastatel selle mégelgi vaheneb, on probleem endiselt
aktuaalne. Kallinemiste tottu on toetuse saajachituth projekti eelarvet suurendama ning
seega leidma ka taiendavaid vahendeid omafinaimgeekatteks, mis, majanduslanguse
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tagajarjel, on keeruline, eriti KOV-del. KOV-de wlloormus ei vdimalda neil votta
taiendavaid lisakohustusi sattumata vastuollu vagla linnaeelarve seadusega voi KOV
finantsjuhtimise seadusega. Taiendavad piirangadaskKOV-st taotlejale ka perioodi 2007-
2013 struktuuritoetuse seaduse 2012. a kehtimanbdkanuudatused, mille kohaselt ei tehta
positiivset otsust rahastamiseks, kui taotlejasivKi@dlakoormus uletab kriitilise piiri. Selle
tagajarjel voib sattuda ohtu 100%-liselt projekéismarkide saavutamine, mis omakorda
mojutab rakenduskava indikaatorite sihttasemetesusamist. Halvemal juhul vdib see
tahendada, et vahendeid ei suudeta programmperookiul &ra kasutada, kuid selle riski
maandamiseks on RA-d koostanud tegevuskavad. Vosekl suunatakse vahendid
investeerimisettepanekute pingereas olevatele jatglm projektidele. PRS-s 5 on
aruandeaasta I6pu seisuga veninud kahe projektiiseetaotiuste esitamine RU-le, kuid
probleem sai 2014. a lahendatud ning toetuse saajadha taotlusi RU-le léhiajal esitamas.

Uhe lahendusena on vilja toétatud skeem veeprdgekinafinantseeringu katmiseks laenu
toel, mida saab taotleda mh ka KIK-st. 2012. a netiutohaliku omavalitsuse Uksuse
finantsjuhtimise seadus&QFS 8§ 34 |0ikes 51 satestatud piirangut KIK-st laemraisel
KOV-de poolt veedirektiivide nduete taitmiseks welldavate ning struktuurivahenditest
rahastatavate veeprojektide omaosaluse katteks.

Maksete peatamised 2013. aastal (vaheolulise mpjuga
14.02.2013 peatas Euroopa KomisjoeK) tulenevalt auditeeriva asutuse auditite
aastaaruandes vélja toodud vea maarast, mis @eéiag&estile ajutiselt MARK-i ja EARK-i
maksed. Maksete taastamiseks soovis EK iga-aa$itematskorrektsioonide aastaaruande
ennetahtaegset esitamist. Aruande pdhjal veendyseEKorrektsioone on piisavas mahus
tehtud ning taastas peatatud maksed 12.03.2013.

Tulenevalt riigihangete kontrollide puudustest @i@ll3. a EK poolt jatkuvalt peatatud SoM-i
maksed. 13.08.2013. a tegi EK ka vastavasisulisetldon otsuse. Olukorra lahendamiseks
otsustati siseriiklikult kuni 2012. a kontrollituthngetele rakendada 3% suurust Uhtse maara
alusel korrektsiooni, millele andis 11.09.2013. asipivse hinnangu ka auditeeriv asutus.
Samuti toimus hangete kontrolli sisteemide tugewdamSoM-s ning tehti taiendav
susteemiaudit, mille tulemusel andis AA SoM-i haegkontrolli sisteemile 25.10.2013. a
positivse hinnangu (kategooria 1l). 30.01.2014.tegi EK Eesti tehtud téiendavate
kontrollide, 3% korrektsiooni rakendamise ning aiudiikategooria valguses ametliku otsuse
SoM maksete taastamiseks.

Probleemi mdju on hinnatud vaheoluliseks, kuna e sai lahendatud ning toetuste
valjamaksete peatamine ei pdhjustanud projektiten@dumisperioodi pikenemist. Enamike
projektide eelarve voimaldab projekti kogukuludtegelt katta omafinantseeringuga.

3.2.2. Riskid

Probleemide ennetamiseks ja tegevuse planeerimisgksub struktuurivahendite
rakendamise administratsioonis igal aastal htseadéka alusel riskide hindamine. Riskide
kaardistamisel lahtutakse neljast kokkulepitud eggist: tagada rakenduskavades seatud
eesmarkide tditmine, maksimeerida valjamakseid,im@arida tagasinduded ja teha seda
kdike kuluefektiivselt (pShimbttel “vdhemaga rohKém Asutused kaardistavad ning
hindavad oma vastutusala tegevusi puudutavaid (rskgu ja avaldumise tdendosust), vottes
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arvesse eelneval aastal realiseerunud riske jang#ieg aasta prioriteete. Aruandeaastal
kaardistatud kdrged riskid ja maandustegevused &BRISikes on toodud aruande lisas 13.

Riskide hindamiselt saadud informatsiooni kasusalstruktuurivahendite rakendamise
susteemis kvaliteedijuhtimiseks: koolituste, javalge- ja arendustegevuste (infotehnoloogia,
juriidika jt) vajaduste planeerimisel, aga ka tagide saamiseks eelnevate ja tulevaste
perioodide kriitilisemate to6protsesside ja probiake kohta.

Sarnaselt 2012. a labi viidud riskide hindamisetg@ssile toimus ka 2013. a |6pus riskide
hindamine eeldefineeritud riskide alusel. Hindamageseks voeti 38 riski, mis oli 2012.
aastal RA-de ja RU-de koosttds defineeritud jaakipandud. Sarnast protsessi jatkati
eesmargiga margata trende ja muutusi riskide hasn®&iske hinnati asutuste tervikvaates, st,
vOeti arvesse koiki rakendatavaid rakenduskavasidgetmeid. KA hindas 2013. a riske RA-
dest ja RU-dest eraldiseisvalt ning erineva metmdiusel, kasutamata eeldefineeritud riske
(eraldiseisvat hindamist kasutati ka 2012. a).R¥ii-de ja RU-de poolt kui KA poolt hinnatud
riskid sisaldasid riske nii perioodi 2007-2013 kai2014-2020 rakendamise osas.

Eeldefineeritud ning RA-de ja RU-de poolt hinnat38-st riskist 20 kvalifitseerusid
keskmisteks riskideks ning 18 madalateks. Korgesller kdikide asutuste keskmist arvesse
vottes ei esine. Uksikute asutuste vaates saah twilp, et korgeid riske tuvastasid 8 asutust
(SoMP, SiM®, MKM, HTM, EAS, KIK, Innove ning Archimedes,). KA riskide hindarais
toogrupi liikmed t6id vélja 26 erinevat riski, nekdrge skoori said kaks riski - ks SFOS-i ja
uks riigiabi valdkonnast SFOS-i risk puudutas perioodi 2014-2020 ettevdahmsst ja
rakendamist ning seetdttu kéesolevas aruande$ giédgnalt ei peatuta. Samuti puudutavad
enamus KA poolt krgema skoori saanud riske periadtl4-2020 véimalikke riske.

KA poolt hinnati kdrgeks risk, mille kohaselt eieckompetents riigiabi valdkonnas piisav ei
RM-s ega véljaspool maja (meetmete planeerijatel -de8#). Riigiabi valdkonna
poliitikakujundaja ja koolitaja on RM riigihangej& riigiabi osakond, siiski on véimalik KA-I
maandusmeetmena poorata riigiabi valdkonnale suatretdhelepanu ning koostoos
riigihangete ja riigiabi osakonnaga korraldada 2@l4jooksul struktuurivahendite
administratsiooni kompetentside tdstmist koolitiedté.

Rakendusasutuste ja rakendustiksuste riskid:
Susteemitlese hindamise tulemusel on kérgeima geoaskid:

InfoslUisteemis (SFOS) olevate andmete halb kvalife©S-i arenduste viibimine ei aita
parimal moel kaasa seireandmete kogumisele ja diuss koostamisele kesksiisteemis
Infoslisteemis olevate andmete ebaulhtlase kvalitaeKi oli 2012. a riskide hindamise
tulemusel kolmandal kohal.

Riski pdhjused: SFOS-i ebapiisav ja aegandudevdarame ning susteemis olevate puuduste
likvideerimine.

Riski maandamine: RU-de protseduuridesse on 2@12013. a jooksul sisse viidud erinevaid
SFOS-i andmekvaliteedi kontrolle maksete ja finkotektsioonide valdkonnas. Samuti

5 Sotsiaalministeeriumi puhul on hinnang antud RAHESF ja ERF) ning RU Uhisvaates.
6 Siseministeeriumi puhul on arvesse vdetud niiaegalarengu- kui julgeolekusuunda.
7 Kaks infoslisteemi puudutavat riski on kokku pandawoha nii pGhjused kui maandusmeetmed on sarnased.
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teostab regulaarseid andmekvaliteedi kontrolle dtdusasutus. 2012.a koostas KA
andmekvaliteedi juhendi ning RA-d viisid KA kooréerimisel l&bi suuremahulise SFOS-i
kontrolli, mille kaigus tuvastatud vead parand&iKM-i jarelevalve tulemusena juhtis RA

tahelepanu indikaatorite sisestamisele SFOS-ehigleks voimalik projektide vordlemine ja

saavutatud tulemustest usaldusvaarsete Ulevaadgtenkne. Probleemi vdi vea ilmnemisel
likvideeritakse see koostods RU-ga véimalikult dgiti. Koikide tegevustega jatkatakse ka
edaspidi ning RA-d ja RU-d kaasatakse arendusymsitse

Euroopa Komisjonile antud vahendite valjamaksepoogn mitterealiseerumisel voib riik
osa vahendeid kaotada (osa toetusest jaab kasadanssma risk oli 2012. a riskide
hindamise tulemusel esikohal ning sai ka KA riskidedamise tulemusel kdrge skoori.

Riski pd&hjused: projektid ei I6ppe tahtaegselt,asagbuded ei laeku piisavalt kiiresti,
projektide odavnemine ja katkestamine. Vahendite bémsuunamiseks vdi uute
taotlusvoorude valjakuulutamiseks ei ole enam péaaega, puudub ndudlus taotlejate
poolelt. Risk puudutab eelkdige ESF-i ning ERFadies- ja arenduse prioriteetseid suundi,
veemajanduse ja jddtmekaitluse infrastruktuuri matpilise abi prioriteetseid suundi.

Riski maandamine: riski olulisust on tunnistanudk&M, SiM ja HTM, kuid kdrgeks on
selle hinnanud Uksnes SiM. SiM rakendatavas suonasbu vahendeid veel 24,2 min eurot
(6,2% suuna EL eelarvest). Vabanevate vahenditeekkivate jaakide eesmaérgiparaseks
kasutamiseks on SiM-s taiendatud meetme maarugi kunlutatud vélja uusi taotlusvoore.
Pidevalt seiratakse projektide rakendamist koikieRs-des, keda risk puudutab. KKM-s
koostati tegevusplaan vabade vahendite kasutamigeks 2012.aastal ja seda
ajakohastatakse igakuiselt, omades selliselt Uttaarabadest ja vabaneda vdivatest
vahenditest. Vajadusel on vabad vahendid suunatetmete vahel imber ning korraldatud
uusi taotlusvoore (nt ,Veemajanduse infrastruktiargndamine®). Esimeses suunas on vabu
vahendeid aasta |6pu seisuga veel 19,8 min eur@®43Iuuna EL eelarvest), kuid uute
projektide heakskiitmisega 2014. a vabade vahemndktiet vAheneb. Valmisolek vahendite ara
kasutamiseks on aastaga paranenud. 2014. a neptdls teostatab KA koostdds RA-de ja
RU-dega vbimalike vabade vahendite analiuiiisi, ntillemusena otsustatakse vahendite
Umbertdstmise vajadus nii prioriteetsete suundade kui ka prioriteetsete suundade vahel.

Rikkumiste ja mitteabikdlblike kulude risk. Samaskrioli 2012. a riskide hindamise
tulemusel_seitsmendal kohal. 2013. a tuvastati EAR#mNes kokku 62 rikkumist ning tagasi
nduti aasta jooksul 1 706 416,31 eurot. Enim riklgiran tuvastatud neljandas suunas, kus
aasta jooksul avastati 27 rikkumist ning tagasimdotsuseid koostati 972 967 euro ulatuses.
PRS-s 4 on kogu perioodi jooksul tagasi néutud 2 078 eurot, mis moodustab ligikaudu
pool (47,5%) kogu EARK tagasi ndutud toetusest. BRE koostati tagasindudeotsuseid
507 191 euro ulatuses, mis on 91% kogu suuna tagasid toetusest (vt ptk 4.4).

Riski pbhjused: toetuse saajad ei oma piisavatadlget voi teadmist struktuurivahendite
kasutamist reguleerivatest digusaktidest, samutebsteataval maaral oskamatust digusakte
no susteemselt lugeda, eeldatakse, et kdik requdaksid olema kirjas Uhes Oigusakitis.
Oluline rikkumiste risk kaasneb riigihangetegai{ipool).

Riski maandamine: tapsustatud ja taiendatud ondigusakte kui juhendeid kontrollide
labiviimiseks. Vastavalt koolitusplaanile toimuvekbolitused kogu administratsioonile,
samuti koolitatakse toetuse saajaid. Probleemielegamiseks on RU-d juba varasemalt
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hakanud rohkem tdhelepanu pddrama hangetealast@lstamisele. Toetuse saajaid
ndustatakse enne hanke valja kuulutamist ning lksemas staadiumis (vt ptk 3.2.1). HTM ja
SoM on riski maandamiseks taiendanud RU hangetadbehti ja tdhustanud paikvaatlusi.

Kuigi neljandas suunas on rikkumiste ja tagasirduetht suurim, on EAS-i hankefunktsioon
toimiv ning seda on viimastel aastatel oluliseltgaudatud. Ennetamaks RHS-i
mittejargmisest tingitud tagasindudeid on EAS 2Gk&tal taiendanud hangete kontroll-lehti,
millega on lisandunud hankeekspertiisi tasandilikthangete kontroll ning hanemenetluse
labiviimisele eelnev kontroll, kus toetuse saajaastdb EAS-le |abivaatamiseks
hankedokumendid enne hanketeate voi ideekonkutsiekavaldamist riigihangete registris
vOi pakkumuse esitamise ettepaneku saatmist hudlifaikule (vt ptk 4.4).

AA on 2013. a hangete labiviimise auditi kokkuvéttgiski nentinud, et tegemist on juhuslike
vigadega, mis on iseloomult erinevad ja ei viitatsgmsele veale.

Kdrged riskid uksikute RA-de ja RU-de Ibikes:
Vaatamata sellele, et kdikides RA-des ja RU-degdidrriske ei esine, tdid kaheksa erinevat
asutust valja korgeks hinnatud riske. Enamus nersdesutasid ka kdikide asutuste keskmisi
arvesse vottes kdrgeimad hinded. Kolme-nelja asuliirsnangul on jargmiste riskide puhul
tegemist kdrgete riskidega:

rikkumiste (mitteabikdlblikud kulud) ja tagasindaeaiht (SoM, Archimedes, HTM, SiM);

uue perioodi rakendamine viibib ja pbhjustab tegésga alustamise hilinemise (EAS,
HTM, SiM);

rakendamine on parsitud/ei ole koosk®dlas digusagadSoM, EAS, MKM);

SFOS-i ebapiisav/aegandudev arendamine ning stistedenate puuduste likvideerimine
toob kaasa operatiivstisteemis olevate andmete kahldeedi (SoM, Innove, MKM).

Ulejaanud riskid olid kdrgeks hinnatud tihe vdi kalsetuse poolt.

Uldiste maandusmeetmetena korraldas KA 2013. &tstirivahendite administratsioonile

kokku 16 koolitust/seminari ning sarnaselt eelmasstaga, toimus edukas valislektoritega
koolitus. Ligi 90 inimest said jaanuaris kahepdevakoolituse raames tutvuda

rahvusvaheliselt tunnustatud ekspertide Franck o8ptiColm Dunne ja Alec Fraseri

ettekannetega indikaatorite teemal. Lisaks spiitsgifnate teemadega edasijdudnutele
moeldud koolitustele (nt riigiabi ja kontrollipsitllbogia) said kaetud ka uUldisemad, kuid
vaga vajalikud valdkonnad nagu naiteks uutele jatike struktuurivahendite valdkonna ning
tooks vajalike andmestisteemide kasutamise tutviurséankKokku on perioodil 2007-2013

struktuurivahendite administratsioonile korraldafid koolituslaadset Uritust.

3.3. Olulisemad muudatustest valdkondlikes prioritetides, strateegiates ja digusaktides

2013. a voeti vastu EL rohetaristu strateegia, endesmargiks on toetada ja tbhustada
rohelise taristu kasutuselevottu kogu EL-s, edeadatielise taristu kasutamist ja parimaid

tavasid, tootada valja tehnilised juhised ja vasgatvormid, tdhustada teabevahetust ja
julgustada innovaatiliste tehnoloogiate kasutanisihetaristu strateegia peab aitama kaasa
elurikkuse integreerimisele kdikidesse poliitikadikedndadesse, sh regionaalareng,

klimamuutused, p6llumajandus, metsandus ja veamdagm
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Vabariigi Valitsus ¥V) kinnitas 19. detsembri 2013. a korraldusega r& ixdortevaldkonna
arengukava 2014-2020. Arengukava eesmark on luodaete paremad vbimalused arenguks
ja eneseteostuseks, et toetada sidusa ja loovkoinia kujunemist. Aastatel 2014-2020 on
noortevaldkonna fookuses noorte loome- ja arenguypsiaali avamine, noorte torjutuse riski
vahendamine, noorte otsustes osalemise toetamrmgenoortevaldkonna méjusam toimimine.
Arengukava eesmarkide saavutamiseks koostatakge @84ta | poolaastal rakendusplaan.

Tervishoiuteenuste kattesaadavuse parandamiseks  algatatud esmatasandi

tervishoiuteenustevérgu ja haiglavbrgu arengukawasajastamist, mille eesmark on
esmatasandi raviteenuste laiendamine (fUsioteraapiase tervise e, kodude jt teenustega)
ning eriarstiabi padevuskeskuste tugevdamine.

15.03.2013. a joustusid VV 31.jaanuari 2007.a rme& nr 26 ,Perioodi 2007-2013

struktuuritoetuse kulude abikdlblikkuse vo6i mittddaibblikkuse madramise tingimused ja

kord” muudatused, millega tapsustati lahetuskulude ablik&ust, tulu teenivate projektide

satteid, muudeti mitteabikdlblike kulude koossejaunéhti ette leppetrahviga arvestamise
kord. Mitteabikdlblike kulude osas téapsustati, et abikéld ei ole laenuintressid, laenu- ja

lisinglepingu ning pangagarantii lepingu solmimiseasu. Kohtuvaidlusega seotud
menetluskulud on horisontaalse tehnilise abi mestnmeetuse saajatele abikdlblikud,
tingimusel, et tegu ei ole vastaspoole ja kolmaisileu menetluskuludega. Uhtlasi arvati

mitteabikdlblike kulude loetelust vélja hangete8i teenuse osutamisest tekkivad kulud, mis
ei loo projektile lisavaartust.

1 000 000-eurose ja suuremamahulise ERF-i ja Ufejekti, mille tulud on enne toetuse
taotluse rahuldamise otsust hinnatavad, tuleb wagmdinantsanaltitus ka juhul kui projekti
abikdlblikkuse perioodil saadud tulu on eelnevalbgmoositust suurem. Alla 1 000 000-
euroste ERF ja UF projekti tulu arvestamise korsiifestati selgemalt, et projekti
abikdlblikest kuludest tuleb maha arvata projekikélblikkuse perioodil teenitud puhastulu.

07.10.2013. a joustusid rahandusministri 28. vemi2007. a maaruse nr 14 ,Perioodi 2007-
2013 struktuuritoetuse kasutamise ja valjamaksiigannete esitamise tahtajad ja kord ning
aruannete vormid” muudatused, millega kaotati RU-#ehustus esitada MA-le
(rahandusministeeriumi Euroopa Liidu maksete osdkosdaspidiELMO) kvartaalseid
finantsaruandeid. Struktuuritoetuse registri arsteltulemusel saab ELMO alates oktoobrist
2013. a neid aruandeid struktuuritoetuse registradlusstisteemis ise koostada. Muudatus
vahendab RU-de halduskoormust ja kiirendab EKemnete esitamist.

Toetatavate tegevuste laiendamiseks, projektid&oHibikkuse perioodi pikendamiseks,
toetuse saajate kohustuste tapsustamiseks (nthamgete labiviimisel) on muudetud
meetmete maaruseid. Samuti muudeti investeeringwvasid, kuhu lisati uusi projekte.

3.4. Seosed ja mojud valdkondade uleselt

Rakenduskavade koostamisel tugineti lisaks vald&onpdhistele strateegilistele

arengudokumentidele ja prioriteetidele riiklikulé&ruktuuritoetuste kasutamise strateegiale
(RSK$. Abi andmisel arvestatakse ka Ladnemere stradeiS), Lissaboni strateegia, Eesti

2020/Euroopa 2020 eesmarkide, horisontaal-polidikga abimeetmete omavahelise
sunergiaga (vt joonis 9 ja tabel 1). Alapeatukkid®g.1-3.4.4 on Uksikasjalikumalt

kirjeldatud prioriteetse suuna ning valdkonnaulgstitikate seoseid ja mojusid.
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Joonis 9. Rakenduskavade seosed eelarvestrat@igdule struktuuritoetuste kasutamise strateedislS ja
Eesti 2020/Euroopa 2020 eesméarkidega (Allikas: KA3)

Tabel 1. PRS-de seosed RSKS, LMS ja Euroopa 2080/H¥0 eesmarkidega.

Pr suund Lissabon Eesti 2020 Euroopa 2020 LMS
PRS 1 X X X X
PRS 2 X X
PRS 3 X X X X X
PRS 4 X X X X X
PRS 5 X X X
PRS 6 X X X

X — panustab eesmarkide saavutamisse

3.4.1. Panus ja seosed Lissaboni strateegia, Ear2@®0 ja Eesti 2020 eesmarkidega ja
riikliku struktuurivahendite kasutamise strateegiag

Riiklik struktuurivahendite kasutamise strateegia

RSKS 2007-2013 fikseeritud eesmarkide poole puginsaavutatud tulemusi ja mdju on
moddetud makromajanduslike indikaatoritega tulelievaesmarkide (mh paremad
Uhendusvdimalused, saastev keskkonnakasutus, nuiekie terviklik ja tasakaalustatud
areng) olemusest (tabel 2).
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Tabel 2. RSKS eesmarkide poole liikumine

Indikaator Algtase Sihttase Viimane teadaolev tase
Heas seisundis 65% 100% 2008. a aruannete pdhjal
veekogude (2004) (2015) on heas ja vaga heas
osatahtsus seisundis kokku 71,4%
veekogudest; 73,1%
(2011)
Tahkete jaatmete 30% * (2004) 60% 2008. a aruannete pdhjal
taaskasutamise maar (via (2015) 40%; 58% (2010); 88%
polevkivi- ja (2012)
pollumajandusjaatmed)
Primaarenergia tarbimisePrimaarenergiaga Hoida primaarenergia 2007. aastal kasutati 64
maht varustatus tarbimise maht aastani 2010 2010. aastal 64,61
aastal 2005 — aasta 2003 tasemel (59,6 | 2011. aastal 64,51 TWh
60,0 TWh TWh) primaarenergiat.

Struktuurivahendite kasutamise seire ja labiviidgdltumatutelt ekspertidelt tellitud
hindamised néaitavad, et Eesti laheneb RSKS-s seatlutsioonikatele sihtidele, aga kdigi
eesmarkide saavutamine ei ole mitmete valiste méjudttu, ennekdike majanduskriisi ja
rahvusvaheliste arengute, kindel.

EARK meetmed panustavad kdige enam RSKS priorgesés suunda ,Saastev
keskkonnakasutus”, kuna enamus meetmeid on suunptsid keskkonnasaastlikkuse
edendamisele/suurendamisele, seda eelkbige PRS-miille, eelarve moodustab 40%
rakenduskava eelarvest (EL osalusest).

2013. a I6puks on enim valjamakseid tehtud PRS-84b5 min), mis panustab RSKS
prioriteetsesse suunda ,Saastev keskkonnakasuW#djamaksete osas paistab silma ka
PRS 4 (293,4 min), mille meetmed panustavad RSk®if@etsetesse suundadesse , Teaduse-
ja arendustegevuse vdimekuse ning ettevotete userskisuse ja tootlikkuse kasv* ja
.Plirkondade terviklik ja tasakaalustatud areng".

Protsentuaalselt on kdige rohkem valjamakseid teRiRS-s 3 (98,6%). Suuna vahendid on
ammendunud ning eesmargid (v.a biokltuste osakaial¢tud. Kuigi kbikide indikaatorite
sihttasemeid perioodi |6puks ei taideta, on suaka@nmdamine olnud hea. Sellega on edukalt
panustatud RSKS prioriteetsesse suunda ,Saasté&kdresakasutus”. Enamus rakenduskava
meetmetest panustavad nimetatud eesmarki ning geiltab ka meetmete moju
horisontaalsetele teemadele, kus 94,7% I|Opetatudjektidest avaldavad moju
keskkonnahoiule (vt lisa 8).

RSKS eesmarkidesse panustavad kbdik EARK prioriéglessiunad, valja arvatud TA ja HTA
suunad (tapsemalt vt 2010. a ja 2012. a EARK seiagme):

RSKS prioriteetsesse suunda ,Haritud ja tegus mhpanustavad PRS-de 2, 5 ja 6
tegevused nagu eestikeelse dppe kvaliteedi ja likknde tOstmine, vOrdsete vOimaluste
loomine v@imetele ja huvidele vastavaks elukestvakgpeks, noorsootdd kvaliteedi ja
kattesaadavuse parandamine ning keskkonnaharidarsgtut arendamine. Oluliselt on
haridusinvesteeringutega parandatud kutsefppessuarstut (meetme ,Kutsedppeasutuste
oppekeskkonna kaasajastamine” toel, kus investpadntehakse 85% koolidest (28/33-st).
Tanaseks on kutsedppeasutuste vork udldjoontes ¥aijanenud. ERF-st toetust saanud
haridusprojektidest on 2013. aasta |6puks I0petat0d projekti, mille tulemusena on
paranenud 9520 dpilase (Ulidpilase) 6ppekeskkond.
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Kvalifitseeritud t00j6u pikaajalise pakkumise swudamiseks tegeletakse to6tuse ja
mitteaktiivsuse ennetamisega, kus vodtmetegevustehks kutse- ja karjaarinbustamise
arendamine, mida toetavad noorsootdd infrastruktyar kutsehariduse infrastruktuuri
arendamise meetmed.

RSKS prioriteetsesse suunda ,Teaduse- ja arenchwateg vOimekuse ning ettevotete
uuendusmeelsuse ja tootlikkuse kasv* panustavad PRSelluviidavad kohaliku
ettevotluskeskkonna arendamisprojektid ning intéihenduste toetus. Kohaliku
ettevotluskeskkonna arendamisprojektide raamesakg@a ning renoveeritakse tootmisele ja
logistikale suunatud avalikku tehnilist infrastrugti (juurdepdasuteed, vee- ja
kanalisatsioonislisteemid, maaparandusstisteemidsvalglustus, elektri- ja sidevorgud,
kittetrassid). 2013. a I0petati nt Narva logistiatoostuspargi arendusprojekt, mille kaigus
rajati 60 ha toostusala. Projektimeeskonna edukantluse tulemusena oli aasta I6puks
téostusalale asunud 7 ettevotet ja 4 ettevottegadlkinastatud lepingud (vt ptk 7.4.2).

Internetihenduse toetuse raames toetatakse valgidlel pohineva elektroonilise side
baasvorgu rajamist koos vajalike rajatistega. Teeteesmargiks on internetiihenduste
kattesaadavuse parandamine piirkondades, kus ulwkopéa elektroonilise side vdrgu
infrastruktuuri puudumise tbttu ei ole kiire laigteenus |6ppkasutajatele kattesaadav ja
seeldbi nende piirkondade konkurentsiviime tdstnifimkku on meetme raames seni rajatud
u 1200 km lairibavOrku ning Il taotlusvoorus rateistl projektidest peaks 2015. aasta I6puks
lisanduma veel 500 km lairibatrasse.

RSKS prioriteetsesse suunda ,Saéstev keskkonnalsdsyganustavad prioriteetsete
suundade 1, 2, 3 ja 6 tegevused. Veemajandusestinfkéuuri alasuunas ehitatakse valja ja
renoveeritakse elanikkonnale kvaliteetse joogivemangseks veevarustussisteeme ning
veekogude seisundi parandamiseks reoveekogumisgiestga —puhasteid, likvideeritakse
jaakreostuskoldeid ning veekogude bioloogilise s parandamiseks avatakse kalade
randeteid. Paranenud on vee- ja kanalisatsiooniteekattesaadavus ja/voi kvaliteet. 2013. a
I6puks on 87-st projektist I0petatud 21. EelkdigeiEstruktuurivahendite abil on tagatakse
nduetele vastav joogivesi pea kdikides suurtesasessil 2015. aasta |6puks saab prognoosi
kohaselt Uhisveevargist nduetekohast joogivett &lijatest.

Jaatmekaitluse alasuunas on toetust saanud phjekilie kdigus suletakse ja korrastatakse
keskkonnanduetele mittevastavad tavajadtmeprigdadiustatakse polevkivitdostuse ja —
energeetika jadtmehoidlaid, rajatakse uusi ja tatakse olemasolevaid keskkonnanduetele
vastavaid prigilaid ja jaatmekaitluskohti, paraa#lag jadtmete kogumist, sortimist ning
taaskasutusse suunamist. Korrastatakse 26 nounetedeastavat tavajddtme prugilat, nendest
2013. a I6puks on korrastatud 23. Lisaks korraksat@ polevkivitdostuse jaatmehoidlat ja 3
pdlevkivienergeetika jddtmehoidlat.

PRS 2 meetmetega toetatakse néaiteks keskkonnabariddendamiseks taristu rajamist,
kaitsekorralduskavade ja liigitegevuskavade koomtiam Keskkonnaseire valdkonnas
elluviidavad projektid aitavad kaasa teadus- jandustegevuse vOimekuse kasvule ning
saastvale keskkonnakasutusele.

Kolmanda suuna meetmed aitavad eelkdige kaasa atdd@ keskkonnahoiule,
energiaressursside saastlikumale kasutamisele iga energiajulgeoleku kasvule. Eesti
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energiasusteemis tervikuna on tanu energiatbhusussteeringutele vahenenud soojuse
tarve ning soojuse- ja elektrikaod. Hoolimata vigtea aastate majanduskasvust on
primaarenergia tarbimine Eestis hakanud vahene®®0.2aastal kasutati primaarenergiat
64,61 TWh, 2011. aastal 64,52 T%h

RSKS prioriteetsesse suunda ,Piirkondade tervijdikasakaalustatud areng“ panustavad
PRS 4 tegevused (maakondadesse ehitatavate konsetskuste ning erinevate uuringute,
koolituste ja fulsilise keskkonna néol, luues niisa teadmistemahukate ettevotete ja
kdrgkvalifitseeritud tookohtade tekkeks), kuna kdkuuna meetmed on suunatud
tasakaalustatud regionaalsele arengule ning pir&spetsiifiliste probleemide lahendamisele.
MGju avaldavad ka PRS-s 2 tehtavad projektid, se=ttmete projektid toimuvad valdavalt
véljaspool Tallinna ning toetuse saajate seas anikatulundusiihinguid(TU).

Euroopa 2020

Euroopa 2020 strateegia eesmarkidesse panustavad PR 3 ja 4. PRS 1 kdigi meetmete
tegevused panustavad otseselt prioriteedi ,Jatklisumajanduskasv: ressursitbhusama,
loodusséaaéstlikuma ja konkurentsivbimelisema majaaduarendamine” eesmarkide
saavutamisse. Veemajanduse meetmete investeeriagsmeargiks on tagada veeressursside
parem kasutamine ja kaitse sh. joogivee ressurdsiitse, jadkreostuse likvideerimine,
joogivee- ja reoveepuhastussisteemide rajamine. kkdasakaitselise taristu heale
kvaliteeditasemele viimine (nBuetekohane joogiyjasiihiskanalisatsiooni olemasolu) ning
nende kattesaadavus voimaldavad saavutada EestRutentsieelist teiste riikide seas.
Saastlikum loodusressursikasutus, millega kaasnerakemad ressursi- ja saastetasud,
vOimaldab saavutada efektiivsemat ja konkurentemelisemat tootmist. Jatkusuutliku
majandamise Uks eeldusi on muuhulgas veeressigavps ja selle kvaliteet.

Euroopa 2020 strateegia ressursisddstu eesmargsékan elurikkuse kui ressursi sailitamine
ja jAtkusuutlik kasutamine ning sellesse panust®R8 2 projektid. Ressursitdhusa Euroopa
tegevuskava EL-i elurikkuse strateegia naeb ettehmigas EL-i linnu- ja loodusdirektiivi
taieliku taitmise ehk Kkaitstavate liikide ja elugaile soodsa seisundi saavutamise,
Okosuisteemide ja nende teenuste sdilitamise jtatas® ning invasiivsete voorliikide vastu
voitlemise (vt ptk 7.2.3). Looduse mitmekesisusétaiise alasuunas elluviidavad meetmed
aitavad otseselt kaasa EL elurikkuse strateegialiriflu- ja loodusdirektiviivi ning sellega
seoses ka Ressursitdhusa Euroopa tegevuskavagagal2020 eesmarkide taitmisele.

PRS 3 energiatdhususe meetmed panustavad otsébelnalt Uhte jargmisse eesmarki —
Yahendada kasvuhoonegaaside heitkogust 1990. @astianega vorreldes védhemalt 20% voi
sobivate tingimuste korral kuni 30%", ,Suurendadmstuvate energiaallikate osakaalu
energia |dpptarbimises 20%-ni“ ning ,Suurendada@aedhusust 20% vdrra“.

2010. aastal oli taastuvenergia osakaal [6pptadaisnl4%, 2011. aastal 25,9%, mis uletab
2020. a eesmarki. Viimastel aastatel on toimundeé\ptaastuvenergia osakaalu suurenemine.
Suurim taastuvate energiaallikate potentsiaal abudmassi sektoris, lisaks on head
perspektiivid tuuleenergia, biogaasi ja vaikehlbikieijaamade arendamisel. 2013. a toodeti
taastuvatest energiaallikatest elektrit 1150 GWigrsoojusenergiat 3189 GWh). Sellega on
taidetud ka rakenduskava eesmark ,Taastuvate erdiigate osakaalu kasv energiabilansis
(vt ptk 7.3.1).

8 Allikas: Statistikaamet
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PRS-i4 alasuund ,Piirkondade konkurentsivbime wadgenine® panustab__aruka ja
|atkusuutlikku majanduskasvu prioriteetidesse étiegeks vajaliku keskkonna soodustamise
(turismitoodete valjaarendamise ja todstus- javéttesaladele avalike juurdep&ésude, sh
kommunikatsioonide arendamise kaudu) ja kiire baitihenduse arendamisega.

2007-2013 perioodil on struktuurivahenditest ja BARahenditest (Eesti maaelu arengukava
2007-2013 raames) kokku ehitatud juba 2000 kmblaitihendust (I6petatud ja hetkel pooleli
olevad projektid. Liitumise vd@imalus on loodud kgudu 60 000 leibkonnale (ligikaudu
135 000 inimesele), 14 000 ettevottele ja 500 kuadektori asutusele.

Tabelis 3 on valjatoodud Euroopa 2020 ja Eesti 2888margid ja nende poole liikumine.

Tabel 3. Euroopa 2020 ja Eesti 2020 eesmarkidewsrd
Jatkusuutlik majanduskasv ressursitdhusa, loodusséailikuma ja konkurentsivdimelisema majanduse

huvides

Euroopa 2020 eesmark Hetkeseis Konkurentsikava ,Eesti 2020" eesmark
Kasvuhoonegaaside heidete vihendamine 6094 tuhat Eesti eesmargiks on, et

2020. aastaks 20% vdrravdrrelduna 1990. aastatonni (2010);| kasvuhoonegaaside heitkoguste
tasemega. EL on valmis minema kaugemale njng021 (2011).| piirmaar Euroopa heitkogustega

vahendama heiteid 30%, kui Glemaailmse kauplemissiisteemi vélistes sektorites
kokkuleppe raames teised toostusriigid vétavagd ei Uletaks 2015. aastal 6183 tuhandet
enesele samasugused kohustused ja arenguriigid tonni ning 2020. aastal 6246 tuhandet
panustavad vastavalt oma vdimetele tonni. 11 %
Taastuvenergiaosakaalu suurendamine 24% (2010); | Eesti eesmargiks on tdsta
kogutarbimises kur20%-ni 25, 7% taastuvenergia osakaalu energia

(2011). I6pptarbimisest 2015. aastaks 23,6%-

ni ning 2020. aastaks 25%-ni.

Energiatdhususe suurendamine kuni 20% 2818 ktoe Eesti eesmargiks on energia I6pptarbimise

(2010); 2761 | taseme sailitamine 2010. aasta tasemel.
ktoe (2011). | Aastaks 2015 — 2986 ktoe ja aastaks 202(
2818 ktoe.

3.4.2. Panus ja seosed Laanemere strateegiaga

Peatiikis oleva informatsiooni aluseks on 2012. ahfiepolis Group Eesti OU ja CPD
Arenduskeskuse poolt labi viidud hindamise tulemdysaida KKM igal aastal uuendab.
Hindamisel voeti aluseks 2012. aastal kehtinudtestgia (LMS uuendati 2013. a alguses),
kuid 2013.a on anallidsitud projektide moju uuendatLMS-i prioriteetsetesse
valdkondadesse. Suures plaanis ei ole prioritebtegidkondi oluliselt muudetud, kuid see
erineb siiski varasemast strateegiast. LMS prietsied suunad on toodud lisas 19. Analidsi
kaigus hinnati projekte, mida on rahastatud peiildiid01.2007-31.12.2013. Kuna projektide
sisuline panus LMS valdkondadesse on sarnane 204direaruandes kirjeldatule (vt 2011. a
seirearuanne), siis antakse Ulevaade Uksnes mdtalmnusest ning tuuakse valja kodige
suurema mojuga suunad ja olulisemad mdjud.

Analttsimaks Uksikute projektide panuseid LMS pigatide taitmisse, vaadati iga projekti
eesmarke ja tegevusi ning vorreldi neid LMS premtidega — millised projektid, milliste
prioriteetide taitmisse kodige enam panustavad. Sanmaaratlemisel vaadeldi iga
projektitiibi puhul seda kas ja mis selle projefitiviimisel muutub - kas see méjutab LMS
prioriteedi taitmist otseselt voi kaudselt. KokktteS néhtub, et EARK meetmed panustavad

a7



LMS eesmarkide taitmisse vaga erinevalt, soltuymttjektide eesmérkidest, elluviimise
kontekstist ning tegelikust sisust.

Anallidsi tulemusena selgus, et kbige suurema pafmisekaudselt kui otseselt) LMS

eesmarkide taitmisse annavad keskkonna ja regemegu projektid. Keskkonna

valdkonnas on suurimateks projektideks veemajanguggitmekaitluse arendamise projektid
(PRS 1, panus 31% EARK kogupanusest), mis hdlmaea#att joogi- ja reoveeslsteemide
ning jaatmemajanduse korrastamist. Suuna projegidustavad LMS-i valdkonda Bio,

Hazards ja Nutri otseselt 469,9 min euroga ja kelid§46,8 min euroga (sellest
veeinfrastruktuuri projektid (v.a. joogiveevarustiisteemid) panustavad LMS Nutri
valdkonda otseselt 385 min euroga).

Viimastel aastatel on Eestis rajatud uusi ja rekoesritud olemasolevaid reoveepuhasteid
ning kanalisatsioonitrasse. EL vahenditest rahagtptojektidest on 2013. a I6puks l6petatud
21. Keskkonnaagentuuri koostatud aruande ,Eestkkogsanaitajad 2012“ andmetel on
alates 1992. aastast reostuskoormus oluliselt wiheh Viimase paarikimne aastaga on
BHT7- koormus véhenenud ligi 95%, fosfori koormus omabperioodil vahenenud ligi 84%.
Lammastiku koormus on kull vAhenenud 66%, kuideaas2009-2011 on see naitaja pidevalt
tbusnud, olles 2009. aastal 1,75, 2010. aastal ai@@ 2011. aastal 1,89 tuhat t/a. Selle
pdhjuseks on tdendoliselt olnud veerikkad aastaitl,sademevee osakaal ja koormus on
linnade heitvees tdusnud. Uldine reostuskoormusvamenenud eelkdige todstustootmise
vahenemise tottu 1990. aastatel ja viimase paankinaasta jooksul tehtud suurte
investeeringutega Eesti veemajandusse. Peaaeguskidigemate asulate reoveepuhastid ja
enamik vaikepuhasteid on kas rekonstrueeritud adiagatud uued puhastid. Sama kehtib ka
kanalisatsioonisusteemide kohta. Viimastel aastatddoormuse véahenemine kiirenenud tanu
markimisvaarsetele investeeringutele, mille tuleehuson ehitatud ja uuendatud
reoveepuhasteid (le kogu Eesti. Uks reostuskoormudbenemise pdhjus on ka
saastetasumaarade tous ja karmistunud nduded rpokiastamisele.

Regionaalarengu valdkonna projektid (PRS 4, pab@s EARK EL eelarvest) hdimavad laia
ampluaad erinevaid valdkondi — hariduse, hoolekatetgise, kultuuri, ettevétluse, turismi,
transpordi kui ka IT taristu arendamist, mis kdik suunatud kohaliku elukeskkonna
parendamisele ning regiooni atraktiivsuse tdstrais&lananenud LMS-s oli Uks laiem
prioriteetne valdkond, mis h&lmas hariduse, turiganitervishoiu edendamist. Uuenenud
strateegias kasitletakse kdiki nimetatud valdkaerdidi. Lisandunud projektide t6ttu on PRS
4 projektide rahaline panus LMS-i prioriteetsetessddkondadesse (Culture, Health,
Education, Tourism, Transport, SME) kasvanud aas&8g5 mIn euro vorra olles 463,1 min.

Lisaks ei ole uuendatud LMS-s enam kliimamuutusteg@atud prioriteetset valdkonda, kuid
strateegia Uhe alaeesmargina on sailinud eesmdiimgtmuutustega kohanemine, riskide
ennetamine ja lahendamine®, mille saavutamisse gtamad otseselt kbik PRS 3 projektid
76,9 min euroga (EL osa 29,6 min). Kaudselt pavastalaecesméargi saavutamisse ka PRS 2
keskkonnahariduse projektid 25 min euroga.

Vottes arvesse projektide otsest ja kaudset mojwgiatakse kdige enam Nutri valdkonda
(Nitraatide ja fosfaatide keskkonda sattumise védherine normaalpiirini) 483,3 min euroga.
Oluline panus on ka Educationi (Hariduse ja noorsaenduste arendamine ) ja Hazardsi
(Elu- ja keskkonnaohtlike ainete kasutamise ja méhendamine) valdkonda, vastavalt
404,6 ja 309,2 min euroga.
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Hindamise kokkuvottes on nenditud, et strateedilise EARK-d ja LMS-i raske vorrelda,

kuna tegu on erineva regionaalse dimensiooni negmérgiga dokumentidega. Kui LMS
laiem eesmark on arendada Ladnemere aarsete rékideskkonda, siis EARK on suunatud
Eesti strateegiliste eesmarkide taitmisele, millestnel voib olla ka Laanemere regiooni
ulene moju. Naiteks keskkonna (sh. energeetika)jektid on paljuski La&nemere

regioonitlese mdjuga, samuti mdjutavad regioonngué kaudselt hariduse ja tervishoiu
investeeringud. Samas, peab siiski nentima, etnets=os EARK ja LMS valdkondade
elluviimise vahel on nork just seeparast, et enaBARK projekte on lokaalse suunitlusega
ning suhteliselt vaikesemahulised.

Kokku on perioodil 2007-2013 toetatud projektideseste panus LMS prioriteetsetesse
valdkondadesse olnud 1,1 mld eurot ning kaudne 9844,9 min eurot. Arvestada tuleb ka
seda, et uhte tuupi projektid vbivad panustada psBa erinevasse LMS prioriteetsesse
valdkondadesse, mistdttu on kogupanus suurem, ARiKEeelarve (vt tabel 4).

Tabel 4. EARK prioriteetsete suundade panus LM8kaidadesse (min €)

LMS

Agri

Bio

Crime
Culture
Education
Energy
Hazards
Health
Innovation
Internal Market
Nutri

Safe
Secure
Ship

SME
Tourism
Transport
Uid

Kokku
Kokku 463,1 214.,4 224.9

3.4.3. Panus ja seosed horisontaalsete teemadega

EARK seirekomisjonis  kinnitati  27.09.2007.a prieatsete  suundade uldised
valikukriteeriumid, mille koostamisel arvestati keeeldatava moju vajadusega
horisontaalsetele teemadele. Prioriteetse suungstéildsalikukriteeriumide kehtestamise
eesmargiks oli tagada projektide Uldine hea kwetija leida projektid, mis kbdige enam
aitavad kaasa RSKS prioriteetide, prioriteetsetendade, horisontaalsete teemade ja
meetmete eesmarkide taitmisele.
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EARK-s kirjeldatud horisontaalsete teemade moju estatakse meetmete tingimuste
valjatbotamisel labi toetatavate tegevuste ja [(eigalsete taotlejate maaratlemise ja
projektide taotluste vastavus- ja hindamiskritemrade kehtestamisel. Kdikide meetmete
koostamisel on arvestatud, et meede ei tohi omaggativset mdju horisontaalsetele
teemadele, kill aga on méningatel meetmetel jaipraisetel suundadel neutraalne moju (vt
tabel 5). Projektide moju horisontaalsetele teerteadseiratakse struktuurivahendite
keskslisteemiSFCS kaudu, RU sisestab struktuurivahendite operatssiisteemi $FOS
projekti ldpparuannete alusel koigi |6petatud pkoge kohta andmed, sh projekti mdju
horisontaalsetele teemadele.

Kdige enam omavad rakenduskava projektid mdju kashéhoiule (4052 projekti, 94,7%
koikidest |6petatud projektidest), mis on igati wggérane, kuna tegemist on elukeskkonna
arendamise rakenduskavaga ning keskkonnahoid onoliisemaid marksénu projektide
rakendamisel. Aastaga on lisandunud 293 IOpetatogelgi. 11,3% projektidest 484 tk)
omavad mdju regionaalsele arengule, 4,1% kodanikkdhna arengule (175 tk), 5,7%
vordsete vboimaluste (244 tk) ja 4,2% infouhiskoedandamisele (179 tk) Rahaliselt suurim
panus horisontaalsetele teemadele on PRS 4 jaetald projektidel (EL osalus vastavalt
187,6 min ja 94,1 min) (vt lisa 8).

Tabel 5. Rakenduskava PRS-de panus ja seosediitaatsete teemadega
vordoiguslikkuse infolhiskonna | kodanikuiihiskonna tasakaalustatud
edendamine arendamine arendamine regionaalareng
Suund 1 0 XX
Suund 2 o] XX
Suund 3 XX XX
Suund 4 XX XX
Suund 5 XX XX
Suund 6 0 XX

Pr.suund | keskkonnakaitse

M0ju keskkonnahoiule ning regionaalsele arengule
Keskkonnahoidu ning regionaalsele arengule panadt®RS-d 1, 2, 3, 4, 5 ja 6 (vt EARK
seirearuanne 2010).

MGju vordsete vbimaluste edendamisele
Vordsete vbimaluste edendamisse panustavad PR8-A 3. PRS-del 1, 2 ja 6 on neutraalne
moju (vt EARK seirearuanne 2010).

MGoju infoluihiskonna edendamisele
Infouihiskonna edendamisse panustavad PRS-d 2,j&,65 PRS-del 1 ja 3 projektidel on
neutraalne moju (vt EARK seirearuanne 2010 ja 2011)

Moju kodanikuiihiskonna arengule

PRS 3, 4 ja 5 projektid aitavad kaasa kodanikuigimek arengusse, kuna toetuse saajateks on
korteri- ja majauhistud, MTU-d, sihtasutused ja KOVPRS 1, 2 ja 6 projektidel on
infouihiskonna edendamisele neutraalne moju (vt EARKearuanne 2010).
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4. JUHTIMIS- JA KONTROLLISUSTEEMID, JARELEVALVE JA
AUDIT

Peatlkk kirjeldab rakendamise kontrollitegevusesitoud peamisi arenguid aruandeaastal
ning kdikide rakenduskavade Uleselt. V6imaluselaoaliilis tehtud EARK [8ikes. Juhtimis-
ja kontrollisuisteemideJKS toimimine on toetuse vahendamise Giguse ehk #kexthgu
aluseks. JKS on kehtestatud asutustes protsedujaid®okordade kaudu. Olulisemad
muudatused JKS-s asutuste kaupa on kirjeldatud gti-

JKS iiheks osaks on RU-de, RA-de, KA ning makseasufuA)® jarelevalvetegevus (vt
joonis 10). Jarelevalvetegevust on detailsemaljelkiatud ptk-s 4.2. Kontrollitegevuse
kvaliteedile annavad tagasisidet auditeeriva asut@&A) labiviidavad siUsteemi- ja
projektiauditid. Pdhjalikumalt on nii projektide kuasutuste JKS-ga seotud auditeid
kirjeldatud peatikis 4.3. JKS, jarelevalve ja atmlitulemusel tuvastatud rikkumised ja
tagasinduded on kajastatud ptk-s 4.4.

Korraldusasutus, Makseasutus, Auditeeriv Asutus

Kogu stisteemi toimimise tagamine sh jarelevalve RA-RU suunal, maksete teostamine ja auditeerimine

Juhtministeeriumid (3)

Kolme rakenduskava elluviimise tldine koordineerimine ja seire

Rakendusasutused ja Rakendustiksused (6 RA -d ja 13 RU-d)

Toetuse andmise reeglid, taotlusvoorud, toetuste andmise ja kasutamise jarelevalve

Toetuse saajad (Riigiasutused, omavalitsused, &riiihingud, MTU-d, SA-d)

Toetuse taotlemine / Projektide elluviimine

Joonis 10. Kontrollististeemi toimimine (Allikas: KA
4.1. Muudatused juhtimis- ja kontrollististeemides

JKS-des aruandeaastal olulisi muudatusi ei tehflidkuvalt arendati KIK-i, et tagada
meetmete rakendamiseks vajalik haldussuutlikkusaks on RM (KA, MA ja AA rollis)

karmistanud ndudeid struktuuritoetuste kontrollitmamismidele. Selleks kehtestati KIK-s
hangete kontrolli kontroll-leht jarelevalvespetsttiele, mille eesméark on eelkdige leida

9 Kooskdlas EK 28/02/2014 kirjaga Ares(2014)540858 atates 2014. a korraldusasutuse ja makseasutuse
funktsioonid perioodi 2007-2013 osas Uhendatud rkogaldusasutus taidab ka sertifitseerimisega uskeot
Ulesandeid. Sellest tulenevalt koosneb korraldusasuniid kolmest rahandusministeeriumi osakonnast:
Euroopa Liidu struktuurivahendite ja valisvahendisakond, riigieelarve osakond ning Euroopa Liidekeete
osakond ning makseasutust enam rakendusstisteeohgs ei
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vOimalikud sisulised puudujaagid hankes. Lisakstéstati tdiendatud paikvaatluste kontroll-
leht ning uuendati valjamaksetaotluste menetlempgetseduuri. Suurimaks ja enim
aegandudvaks arenduseks oli l6petatud projektidgelkg@ntrolli protseduuri uuendamine,
mille eesmark oli satestada reeglistik l0petatudjghtide jarelkontrolli teostamiseks, et
veenduda toetuse sihipdrases kasutamises, varddansses ning projekti eesmarkide
taitmises

EAS JKS-i olulisemad muudatused on seotud muudajastaotluste menetlemisel, mille

tulemusena otsustusprotsess detsentraliseeritiddused puudutavad otsuste allkirjastamise
protseduuri, toetuse saaja rikkumiste menetlemissts@duuri ning toetuse tagastuste
menetlemise protseduuri. Need muudatused on rakeddiile organisatsiooni sdltumata

prioriteetsest suunast voi eelarve allikast. Kuiigeimus kdikide haldusotsuste tegemine
juhatuse tasemel, mis on otsuste kogumahtu anesstadam@istlikult suur koormus ning

eksisteeris risk, et tehakse vormiline otsus ilmsu shindamata, siis 2013. a alguses
diferentseeriti otsustustasemed riskide I6ikes niletegeeritakse vaiksema riskiga otsuste
tegemine juhatuse tasemest madalamale (juhul kubseneetme maarusega lubatud).

Riskide vahendamiseks ja haldusotsuste sisu kedliteadstmiseks on EAS-s otsuste
kinnitamise tddvoogu lisandunud jurist, kelle Uledeks on otsuste digusparasuse kontroll.
Lisaks viidi 2013. aasta I6pus labi kdikide toetss@jate hangete kontrolli tsentraliseerimine
regionaalarengukeskusse, mis tahendab, et infdugikeskuse konsultandid kontrollivad
ainult toetuse saajate alla 10 000 euro asjadegauste hankeid, regionaalarengukeskuse
eksperdid kontrollivad toetuse saajate lihthankignisustatud korras tellitavad teenuseid ning
hankelepingute s6lmimist raamlepingu alusel (raae)osJarelevalve hankespetsialist
kaasatakse iga hanke ekspertiisi faasi, sealhligatokumentide koostamise ja labiviimise
protsessi ndustamisele.

2013. a muudeti EAS-s veel paikvaatluste protsdissiti taotluste menetlemise protsessi
tagasinduete eksperdi roll ning tulenevalt erinevibntrollide ja auditite jareldustest on
muudetud nii kontroll-lehti kui rakendusdokument2013. a kujundati Umber senine
jarelevalveiiksus, mis alates augustist hdlmab end@agiskijuhtimise ja probleemsete
projektide kasitlemise funktsiooni.

SA Innove muudatused JKS-s on seotud 2012. a teMti8}i auditiga, mille kaigus tehti
mitmeid tdhelepanekuid. 2013. a kinnitati muudaduséljamakse, ettemakse ja ettemakse
taotluse aruande vormides, samuti muudatused prpjEgrammi aruande kontroll-lehel.
TOO efektiivsuse suurendamiseks on muudetud to&ameamise jarelevalve ja valjamaksete
menetlemise téokorda.

Vaiksemaid muudatusi tehti ka SoM-i JKS-s. Arvesta®KA koostatud juhendmaterjale ja
tksikuid markusi, korrigeeriti jarelevalve ning gt menetlemise protseduurireegleid.
Ulejaanud muudatused on vaiksemad ning seotudkisdgseisu muudatustega struktuuris.
4.2. Jarelevalve

Struktuurivahendite jarelevalve on lahtuvalt pedip2007-2013 struktuuritoetuste seadusest

oma ulesehituselt 3-tasandiline: RU jarelevalvetiégate/toetuse saajate Ule, RA jarelevalve
RU dle ja RM-i, kui korraldusasutuse jarelevalve RARU tegevuse lle. Seejuures on RM ka
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toetuste MA, kes teeb kulude sertifitseerimisetgdiselt paikvaatlusi RU-des ja kontrollib
kulude abikdlblikkust. Jarelevalve toimub dokumedatkontrolli ja paikvaatluste abil.

Alljargnevalt on kirjeldatud olulisemad leiud, U(stlised kitsaskohtadest ja arengud
jarelevalvetegevuses asutuste (tasandite) kaupa@deaastal, sh tapsustatakse eelmisel aastal
lahendamisele jaanud kontrollitegevuse arendamissganduv. Jarelevalve tulemusel
avastatud rikkumisi ja tagasinbuded on kajastatowk kauditist tulenevate leidudega eraldi
peatiikis 4.4.

Makseasutuse jarelevalve rakendusuksuste Ule:

MA viis 2013. a labi igapaevaseid maksete ja fiskotrektsioonide kontrolle SFOS-i info
baasil. Olulise lisamahu valjamaksete kontrollisdianSoM-i maksete siseriiklik osaline
peatamine.

Korraldusasutuse jarelevalve rakendustiksuste Ule:

KA 2013. a oli kuus temaatilist kontrolli: esimesgelolaastal riigihangete kontrolliprotseduur
ja_riigihanke vastavus riigihangete seadusele,efitmt saadava tulu mahaarvamise nduete
taitmise kontroll, kulude abikdlblikkus (lihtsustiat kulud) ning toetuse saajate teavitamine
toetusega kaasnevatest nduetest. Teisel poolaestatolliti kulude abikdlblikkust ning
investeeringute kava projektide menetlemist ja &init. Lisaks jatkus teisel poolaastal juba
2013. | poolaastal alanud tulu teenimise kontratien

Riigihangete vastavust riigihangete seadusBld] kontrolliti SoM-s. Kontrolli kaigus
tuvastati enim kvalifitseerimistingimustega seotpdudusi ning tehti ettepanek alustada
tagasinbude menetlus. Riigihangete vastavust RHEolgrolliti ka KredExis ja RM-s.
Molema kontrolli kaigus tuvastati, et hankija eie ckontrollinud maksuvdla puudumist.
Samuti leiti, et hankedokumentides ei sisaldu k&iS-s ndutud teave, aruanded ei ole
esitatud tahtaegselt ning rikutud on teavitamidesdg Kahel juhul leiti RM-i projektis
ebaselgeid kvalifitseerimistingimusi, thel juhulleitud tdendeid isikute registreerimise ja
dokumentide edastamise kohta. Valjatoodud tahetdpahei anna alust kahelda kontrollitud
asutuste JKS-de toimivuses.

Projektist saadava tulu mahaarvamise nduete ta@tkastrolli kaigus kontrolliti KIK-i,
RM-i, SoM-i, EAS-i ning Innove protseduure. KredBsontroll 16ppes méarkusteta. Teistes
asutustes tehti kontrollide tulemusel mitmeid tépahekuid, millest olulisematena soovitati
teostada pistelist projektide kontrolli (KIK, Inney EAS), tdiendada aruande vorme ja
kontroll-lehti tulu teenimist puudutavate kiUsimgste votta kasutusele EK metoodika
kohased finantsanalliisi kontroll-koha ning teawtambetuse saajat projekti I6ppedes
Ulesjaavatest tuluga seotud kohustustest. Tuluinessm kontrolli kdigus tehtud soovituste
jareltegevuste tahtaeg on 2014 | poolaasta.

Lihtsustatud kulude abikdlblikkust kontrolliti Inmes, puudusi ei tuvastatud.

Toetuse saajate teavitamist toetusega kaasneundigstest kontrolliti EAS-s, Innoves ning
SoM-s. Kontrolli tulemusel veenduti, et k&ik kortitnd RU-d taidavad minimaalseid
teavitamisega seotud ndudeid, kuid informatsioonlieks pakkuda erinevatel viisidel
(Gigusaktide korval lihtsalt lahti seletada), miSinaaldaks nduetest sisuliselt aru saada.
Taiendavaid kontrollitegevusi ei ole vaja teha, | kiila on soovitav selgitada RU-dele
teavitamise head tava.
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Projektide menetlemise ja hindamise protseduurdréthti EAS-is, Innoves ja SoM-s.
EAS-i kontrolli tulemused ei olnud 2013. a I6puksel selgunud. Kontrolli kdigus testiti
valimi alusel ka projekte. SoM-i RA ja RU kontrollulemusel tehti ettepanek viia RA
protseduurid vastavusse SFOS-i pdhimaaruses totihidjaga, kontrolli kaigus reaalseid
téahtaja Uletamisi ei tuvastatud. Innovel soovpatiandada SFOS-i andmekvaliteeti.

Kulude abikdlblikkuse kontrollimise delegeeris KAARlele. (vt Rakendusasutuste
kontroll rakendusuksuste Ule).

Korraldusasutuse muud olulised tegevused:

2013. a muutis KA kahte juhendit. Kaks muudatusitituhendisse RA-dele jarelevalve
teostamiseks RU-de ule. Esimene muudatus puudutabrdikeeritud kontrollide
jareltegevuste seisu ulekontrollimist KA poolt kakerda aastas. Teise muudatusena
eemaldati kontrollitavate protsesside nimekirjagtukruannete koostamise kontroll, kuna
seda kontrolli viib l[&bi MA ning RA-d ei pea sedaritrolli tdiendavalt tegema.

Aasta |6pus muutis KA juhendit ,Jarelevalve uldjode valjamakse taotluse kontrolli ning
paikvaatluse miinimumnduded ja hea tava“. Muudatyseudutasid personalikulude kontrolli
aspekte, lisati jarelkontrollide minimaalsed ndudediendati tulu teenivate projektide
peatikki ning tdiendati ja tapsustati riigihandatatroll-lehte.

Rakendusasutuste kontroll rakendusuksuste ule

2013. ajatkati aasta varem alustatud kontrollestisi rakendamist, mille kohaselt Uhte osa
kontrollidest koordineerib KA ise, valides valjarkoolli teema ning sbnastades konkreetse
kontrolli eesmargi ning teise osa kontrollidestngerivad RA-d, vottes arvesse KA poolt

keskselt koordineeritud kontrollide plaani ning oRE-de ja meetmetespetsiifilisi vajadusi.

Kdik tulemused koondatakse KA-sse, et tagada kesikenaade kontrolli tulemustest ning

jalgida jareltegevuste elluviimist. RA-d koostavsatnaselt KA-ga kontrolliplaani kaks korda

aastas ning see kooskdlastatakse KA-ga.

KA poolt koordineeritav_kulude abikdlblikkuse koolir viidi 1abi EAS-s (nii SiM-i kui
MKM-i poolt), Innoves (nii HTM kui SoM poolt), SoM- ja KIK-s. Kontrolliti kulude
abikdlblikkuse ja valjamaksete protsessi toimimisgtiti pisteliselt kulude abikdlblikkust ja
RU-de kontroll-lehti. Kontroll hdlmas osades ast#ss ka riigihangete Gigusparasuse
kontrolli. Enim tuvastati probleeme dokumentide nfiaalse kontrolli etapis: esines vigu
valjamaksetaotlusteVMT) vormistamisel vdi ei olnud koiki vajalikke dokumte esitatud.
Mitme projekti puhul oli tegemist RU kontrolli kvigdediga ning paaris projektis tuvastati
puudusi personalikulude arvestamisel, kulu ja tasum®endavate dokumentide kontrollis
ning tegevuste ja kulude abikdélblikkusega seoses.

Lisaks KA etteantud kontrollile teostasid RA-d kariie RU-de ule ka omal algatusel:

PRS-s 1, 2 ja 3teostab KKM (RA) jarelevalvet SA KIK-i (RU) tle mj PRS 3 ka MKM
(RA) SA Kredexi (RU) ule. KKM kontrollis 2013. aa$t meetmete ,Vooluveekogude
seisundi parandamine” Il ja IV taotlusvooru (moéksnvoorus 15 taotlust), ,Veemajanduse
infrastruktuuri arendamine® 1l ja IV taotlusvooirfwastavalt 23 ja 19 taotlust) ja ,Jaatmete
kogumise, sortimise ja taaskasutusse suunamisdareme“ V taotlusvooru raames laekunud
taotluste menetlemist (30 taotlust). Tahelepanuagittaotlusvoorude avamisele ja I6ppenuks
kuulutamisele ning kontrolliti andmete SFOS-i kanstrRA hinnang RU tegevusele voorude
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labiviimisele ja taotluste menetlemisele on hea. ®RhAelepanekud puudutasid peamiselt
andmete korrektset SFOS-i sisestamist ning prajekpingerea moodustamist. Meetme
vooluveekogude seisundi parandamine"” Il voorutige andmise jdrelevalve tulemusena
tehti iiks oluline tahelepanek, mille tulemusena Rig taotluse rahuldamise otsuse kehtetuks
tunnistamise otsuse.

KKM jatkas jarelevalvet meetme ,Jadtmete kogumssetimise ja taaskasutusse suunamise
arendamine” IV avatud taotlusvooru labiviimise (M&rreldi vastavaks tunnistatud taotluste
hindamise tulemusi struktuuritoetuse seaduse jameeenaaruse nduetega ning kontrolliti
toetuse andmisest keeldumise pohjendatust ja dakeertust._Kontrolli tulemusena andis
RA soovitusi jargneva taotlusvooru labiviimiseks.

Aruandeperioodil viis RA labi projektide tulemussaavutamise ja indikaatorite taitmise
jarelevalve. Jarelevalve h6lmas kaheksa meetmeesd® projekti. Jarelevalve eesmargiks
oli kontrollida RU tegevust toetuse saajate Uleel@iralve teostamisel projekti tulemuste
saavutamisel ja andmete sisestamist SFOS-i. Jatedewulemusena juhtis RA tdhelepanu
indikaatorite sisestamisele SFOS-i nii, et olekenadik projektide vdrdlemine ja saavutatud
tulemustest usaldusvéaarse Ulevaate saamine.

2013. a esimesel poolaastal kontrolliti KIK-s hategenenetlemist. Jarelevalve hdlmas 51
hanget v6i hinnaparingut. Kontrolli tulemusena gslget valimi ulatuses on RU kontrollinud
hangete |abiviimist ning kulude abikdlblikkust t&alt. Labivaid puudusi kontrollitud
dokumentide pdhjal ei tuvastatud.

PRS-s 4teostab SiM (RA) jarelevalvet EAS-i (RU) ule ndioksvate jarelevalvetoimingutega
(RU aruannete kinnitamine, meetme komisjonide kisbsml, taotluse nduetele vastavuse
kontroll ning hindamise toimingute korrektsuse jhjgndatuse jalgimiseks, RU tegevuse
kohta esitatud vaiete lahendamine) kui valimi pbtgastatavate paikvaatlustega.

EAS-s viidi labi kaks paikvaatlust, mille eesmark lmntrollida toetuse saajate teavitamist
ning meetme ,Kohalike avalike teenuste arendamimejektide seireandmete sisestamist
kesksusteemi (SFCS). Kummagi paikvaatluse raamasusuei tuvastatud, kuid EAS-I paluti
osade projektide seireandmed Ule vaadata ja vagbkasigeerida.

PRS-s 5Steostab HTM (RA) jarelevalvet SA Innove (Rtégevuste ule paikvaatluste kaigus
ning desk-basedneetodil. RA teeb kord kvartalis RU koostatud rikksaruannete kontrolli
ning tagasimaksete aruannete analldsi. Rikkumigianaete jarelevalve toimub SFOS-i
pdhjal, kvartaalsete tagasimaksete aruannete andhiinub SFCS-s koostatud aruande
pdhjal. Tagasimaksete aruande anallls annab sig@mdevalve planeerimiseks. Lisaks
kvartaalsele jarelevalvele teeb RA valimipdhistgnimskidest tulenevat jarelevalvet. Samuti
teostati KA koordineerimisel tellitud kontrolle. hiiidud jarelevalvete tulemusena voib RU
JKS-i kontrollitud t6616ikude osas hinnata toimigak

PRS- 6 kontrollis RA (SoM) dokumentide sailitamist, prijele kulude abikdlblikkuse

kontrolli teostamist, rikkumisaruannete koostamistetuse tagasindudmiste menetlemist,
rikkumiste hindamist/kinnitamist, riigihangete kooiti teostamist ja paikvaatluste ajakava
planeerimist. Kontrollide kaigus tuvastati mitmepiudusi, mille osas peab RU (SoM)
tegema pingutusi kvaliteedi tdstmiseks. Peamisfakdleemideks on protseduurireeglitest
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mitte kinni pidamine (protokollimisel, koosolekuterraldamisel, dokumentide koostamisel),
ajalised nihked dokumentide menetlemisel, sh kaljadastamisel.

Rakendustuiksuste jarelevalve toetuse saajate lle

RU-d on 2013. a I6puks viinud labi 986 paikvaatlusis moodustab 20,9% aktsepteeritud ja
|6petatud projektidest. Madala paikvaadeldud prigek maara pohjusks on PRS 3
energiaauditi ja ehitise ekspertiisi tegemise rehgusprojekti koostamise projektide suur arv
(3698), millest on paikvaadeldud kdigest 7,2%. BRRRS 3 projektid vélja jatta, siis on
paikvaadeldud 71,7% koikidest |6petatud ja aktsayited projektidest. 2013. a 16puks kaeti
paikvaatlustega 1,048 mid eurot, mis moodustab siadletud eelarvetest 78%. Tehtud
abikdlblikest kuludest on paikvaadeldud 50,6%, misreldes 2012. aastaga on oluliselt
kasvanud (2012. a 29%) (vt joonis 11 ja lisa 6yn8selt varasema aastaga on paikvaadeldud
projektide osakaalu arvestades kdige rohkem patleldad HTA suunas ja PRS-s 5
(vastavalt 96,6% ja 91%). Protsentuaalselt on k&gbkem paikvaatlusi tehtud PRS-s 3
(7,2%). Nagu ka varasemal aastal, tehti enim t@lelekuid projekti dokumentatsiooni ja
avalikustamise osas. PRS-s 6 avastati ks rikkuming sellega seotud tegevused kandusid
ule 2014. aastasse. Uldiselt on tegemist juhusligadega, mis on iseloomult erinevad ja ei
viita siisteemsele veale. JKS-d uldiselt toimivadofik 4.3).

700 000 000
M Heakskiidetud

600 000000 projektide eelarved
kokku (EL osalus)
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400 000 000
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Joonis 11. Paikvaaltuste katvus (Allikas: KKM SF&&imetel 22.04.2014)
* Kaimasolevate projektide eelarve + I6petatud gkbfle maksed
** Kajastatud on ,EARK", ,IARK" ja ,MARK" andmeid

SA KIK-i jarelevalve toetuse saaja Ule on kaheastmelirgeffitkoordinaator ja jarelevalve
Uksus). Projektikoordinaator teostab toetuse ssgjavuse ile pidevat jarelevalvet, hoiab
kliendisuhet ning on kdige paremini projekti tundésik RU-s. Projektikoordinaator
kontrollib koiki valjamakseid ning hankeid. Teisstrae kontrolli teostab jarelevalvelksus.
Teise astme kontroll on alati riskipdhine, st kofittakse eelkdige kdrgema riskiga
valjamakseid, hankeid ning teostatakse kérgema&gagkrojektide kohapealseid paikvaatlusi.
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2013. a I6puks on KIK labi viinud 192 paikvaatlusRU protseduurireeglite kohaselt
paikvaadeldakse kd&iki projekte vahemalt iiks korddeeelluviimise perioodil. Uhe toetuse
saaja projekti vOib mitu korda paikvaadelda. Suwentisi projekte paikvaadeldakse
tavaliselt projekti algfaasis ning I6ppfaasis. Rikdiste projektide korral on projekti algfaasi
paikvaatlused eelkdige probleeme ennetava ja néadtmktsiooniga. Kérge riskitasemega
projekte paikvaadeldakse tihedamini. Luhiajalistegrvaiksema-summaliste projektide korral
toimub paikvaatlus enamasti projekti I6ppfaasis.

Paikvaatluste kaigus on kdige rohkem tahelepanekuajekti dokumentatsiooni osas, st
dokumentide sailimine ei ole piisavalt tagatud, jgkbpdhise sihtfinantseerimise
raamatupidamise reeglid on puudulikud. Tahelepadekn olnud ka avalikustamise osas,
kus teavitustahvlil on olnud ebatapsusi (viide &L fondile, logod pole piisava suurusega,
ebakorrektne projekti nimetus vms) vOi teavitus ae toimunud Oigeaegselt. Kdik
paikvaatluse kaigus valjatoodud téhelepanekud etuse saajate poolt arvesse vbetud ning
ettekirjutusi toetuse saajatele paikvaatluse kauduselle jareltegevusena ei ole tehtud.

SA Kredex on 2013. a |6puks labi viinud 246 paikvaatlust p@kvaatlust 2013. a), mis

moodustab 6,6% kdikidest projektidest ja 91% meet@larvest. RA tegi 2013. aastal Uhe
paikvaatluse programmis ,Korterelamute renoveetseisu programm®, mille raames

kontrolliti, kas laenud ja garantiid on antud p@@mi tingimustele vastavatele |0plikele
kasusaajatele, kas I0plikud kasusaajad on saadathie lgja garantiisid kasutanud
eesmargiparaselt ning on taidetud EL visuaalsetitéedi jargimise nduded. Tuvastati, et
monel juhul ei olnud kommertspangad programmi janldepingu tingimusi korrektselt

taitnud. RU on votnud paikvaatluse jareldused teéseks ja teavitanud krediidiasutusi, et
laenulepingute sélmimisel tuleb jargida etten&hingimusi.

EAS viis 2013. aastal labi 13 paikvaatlust (neist dkerraline). Projektijargseid paikvaatlusi
ehk jarelkontrolle viidi 1abi 7. Olulisi tdhelepaned ei tehtud, peamised probleemid olid
seotud projekti kulude mitteeristatusega ning pétakajastamisega raamatupidamises.

SA Innove teostas 2013. aastal 29 paikvaatlust 21-le erleet@etuse saajale, mille
tulemusena tehti tdhelepanekuid 25-1 korral. T&tmtekud olid tehtud olulises osas
riigihangete seadusest tulenevate nduete mittasdEsn

SoM teostas 2013. aastal 7 projekti osas 10 paikwathilles seitsmes osalesid vaatlejatena
ka RA esindajad. Kahe projekti puhul viidi l&bi 2ikvaatlust, kuna tegemist oli Ule Uhe
miljonilise toetusega. Aasta I0puks on paikvaatiiéi viidud 31 (91% projektidest).
Kdikidele toetuse saajatele tegi RU paikvaatlusi@ks ettekirjutusi. Enim tuvastatud viga
oli dokumentide sdilitamise ndude rikkumine, stkkdiokumendid ei ole leitavad, asuvad
projektijuhi _arvutis vdi mujal, mistdttu ei ole ft@imd dokumentide sailimine kuni
31.12.2025. a. Toetuse saajad on lahendanud jaseastandnud koikidele ettekirjutustele.
Rikkumine tuvastati Ghe paikvaatluse raames nirlpgee seotud tegevused on kandunud
2014. aastasse.

RM viib l&bi paikvaatlusi TA ja HTA meetmete raamesgiaasta I6pu seisuga on labi viidud
korralisi paikvaatlusi kdikide toetuse saajate @suvdhemalt korra projekti rakendamise
perioodi jooksul. TA 26 aktsepteeritud ja |6petajuajektist (sh on ka projektid, mis on
SFOS-i sisestatud, kuid millest ei ole tehtud Uhtefjjamakset) on paikvaadeldud 12
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projekti, mis moodustab 46% kdikidest projektiddstlarve osas oli paikvaatlusega kaetud
95% kinnitatud projektide eelarvetest.

HTA 90-st aktsepteeritud voi I|Opetatud projektidesmt kontrollitud 85 projekti, mis

moodustab 94% kdikidest HTA projektidest. Eelasglli on aga HTA kohapealsete
kontrollidega kaetud 85% projektide kinnitatud eedtest. Uksikud tahelepanekud tehti
dokumentide sisestamise korrektsusele, et RU-l@tasi kuludokumentide nimekiri (arve
number ja kuup&ev) oleks vastavuses originaaldoktidega.

4.3. Auditid

Kindluse saamiseks kulude abikdlblikkuses ja adatu3KS-de toimimises toimuvad
projektide ja JKS auditid. AA on RM-i finantskonliicosakond, kes v6ib oma toiminguid
delegeerida RA-de ja RU-de audiitoritele v6i ostanust valisaudiitorilt. Projektiauditite
soovituste ja jareltegevuste elluviimist jarelewdv AA, JKS auditite jareltegevuste
maandamist jarelevalvab KA.

Projektiauditid

AA 2013. a projektiauditi valimt§ oli 64 projekti kogusummas 219 328 226,04 euree S
moodustab 2012. aastal EK-le deklareeritud kulud®89%. Auditite tulemusena tehti
referentsperioodile_finantsmdju omavaid tdhelepaimeR3 projekti osas (36% auditeeritud
projektidest). 64-st projektiauditist 44 viis laAA ning 20 AA koostddpartnerid.

Projektiauditite tulemusena tehti 62 olulist talpeleekut (neist 50 referentsperioodile
finantsmbju omavat téahelepanekut kogusummas 69®38Burot). Kdige rohkem tehti

hangetega seotud tahelepanekuid (33 tahelepanekatdlid ka suurima finantsmdjuga (59%
tuvastatud mitteabikdlblikest kuludest).

Vorreldes 2012. aastaga ei ole nende projektidkaada milles on tehtud finantsmaju
omavaid tahelepanekuid oluliselt muutunud (20136%0, 2012. a 31%). 2013. a tehti kokku
50 finantsmojuga téahelepanekut referentsperiooddé?. a oli finantsmdjuga téahelepanekuid
45. Arvestades asjaolu, et 2013. a auditeeritugektide arv oli vaiksem kui eelmisel aastal,
kuid referentsperioodile finantsmdju omavate tgbatekute arv suurem kui eelmisel aastal,
siis selgub, et vigade esinemise sagedus on tousPamas on vea maar projekti kohta
vOrreldes varasemate aastatega langenud ning iUt kuuel projektil (9% auditeeritud
projektidest).

Projektiauditite raames valjatoodud probleemid rigfggud olulised tdhelepanekud jagunevad
auditi alameesmarkide I6ikes jargmiselt:

Hangete labiviimine: 33 olulist tdhelepanekut, gstl referentsperioodi puudutavad 30
tahelepanekut._Tuvastatud mitteabikdlblik kulu refesperioodil on 407 129,66 eurot
(valjaspool referentsperioodi tuvastatud mittealnki kulu on 335 111,22 eurot — enamjaolt
seotud iihe projeKkfi hangete puhul RHS-i satete mittejargimisega), mi®dustab 58,55%
kdigist tuvastatud mitteabikdlblikest kuludest. Pésed hangete osas tehtud tdhelepanekud
on seotud vorreldavate pakkumuste mittevotmise,e vaienetlusliigi kohaldamisega,
ehitustdode hankelepingute raames ehitustbodeksevayidlike asjade ostmisega ning
hankelepingu muutmistega, mis ei ole kooskdlas RESHangete labiviimisega seotud

10 valimi moodustamisel kasutab AA statistilist valimoodustamise metoodikat (rahatihikupdhine meetod)
11 Projekt nr 3.3.0100.08-0004, summa 260 145,50teuro
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tahelepanekute puhul on AA hinnangul tegemist jlikeisvigadega, mis on iseloomult
erinevad ja ei viita stisteemsele veale.

Struktuuritoetuse eesmargipdrane kasutamine: 21listolutdhelepanekut, millest
referentsperioodi puudutavad 18 téhelepanekut. Statad mitteabikdlblik  kulu
referentsperioodil on 77 581,06 eu(edljaspool referentsperioodi tuvastatud mittealnki
kulu on 121 224,93 eurot), mis moodustab 11,16%gi&bituvastatud mitteabikdlblikest
kuludest. Peamised struktuuritoetuse eesmargip&aseamise osas tehtud tdhelepanekud
on seotud mitteabikdlblike personalikulude huvitsenining projektiga mitteseonduvate
kulude hivitamisega. AA hinnangul on peamiselt teigé juhuslike vigadega, mis on oma
iseloomult erinevad, neil puudub Uhistunnus nirgpseei viita antud vead silsteemsele veale.

Riigiabi: 1 oluline tahelepanek. Tuvastatud mitikélblik kulu referentsperioodil on
203 156,90 euraofvéaljaspool referentsperioodi tuvastatud mitteatiki kulu on 743 622,80
eurot), mis moodustab 29,21% kdigist tuvastatudealiikdlblikest kuludest. Tahelepaneku
sisuks oli, et palgatoetuse andmisel ei kontroliiigiabi ergutava moju ndude taitmist. AA
hinnangul on tegemist juhusliku veaga, mis oma o@m®ult ei mdjuta oluliselt
struktuuritoetuste rakendussusteemi tervikuna j#he sesinemine on piiritletud Uksnes
auditeeritud projektiga.

Rakendusiiksusele suunatud téhelepanekud: 7 oltdlstlepanekut, sealhulgas ks
tahelepanek, kus tuvastati mitteabikdlblik kulu referentspexiil 7 518,34 eurot, mis
moodustab 1,08% kdigist tuvastatud mitteabikdlldikauludest.

Labiviidud projektiauditite tulemusena tuvastatierentsperioodil mitteabikdlblikke kulusid
kokku summas 695 385,95 eurot ehk 0,32% auditeeritkulude kogumahust.
Mitteabikdlblikke kulusid valjaspool referentspesdh tuvastati 1241 655,74 eurot.
Arvestades auditi toimingute kaigus tuvastatud vigu nende pohjal leitud kdige
tdendolisemaid vigu, on vdimalik 80% kindlustund&amaga Gelda, et kdige téendolisem viga
(most likley erroy tildkogumis ei tileta 3 304 857,99 eurot (0,46%kdtpimist). Ulevaaade
tuvastatud mitteabikdlblikest kuludest rakenduskimja fondide 16ikes on tabelis 6.

Tabel 6. Tuvastatud mitteabikdlblikud kulud rakeskiwvade ja fondide 16ikes
Mitteabi-kdlblikud

Auditeeritud Avastatud mitte-

Rakenduskava sertifitseeritud abikdlblikud Al wgllfesponl e e
referents-perioodi %
kulud (euro) kulud (euro)
(euro)
IARK (ESF)® 23507 786,15 243 976,47 743 622,80 1,049
EARK (ERF, UF}* 108 914 732,82 368 238,17 78 139,31 0,349
MARK (ERF, UF) 86 472 262,67 82 848,96 378 196,84 0,1%
TA (ESF, ERF, UF) 433 444,36 322,35 0,00 0,01%
Kokku: 219 328 226,00 695 385,95 1199 958,95 0,3%

AA auditeeris EARK-s 30 projekti (v.a. TA suund) nsomas 108,9 min eurot.
Mitteabikdlblikke kulusid leiti 368 238,17 euro tlaes, mis teeb EARK veaméaaraks 0,34%
(vOrdluseks: IARK veamaar 1,04% ja MARK veamaar %)1 Kdoigist projektiauditite

12 projekt nr 2.1.0101.09-0013

B3 Inimressursi arendamise rakenduskava, CCI nun2e&7EE051PO001.
14Elukeskkonna arendamise rakenduskava, CCl nur@berEE161P0O002.

15 Majanduskeskkonna arendamise rakenduskava, @ather: 2007EE161PO001.
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tulemusena tuvastatud mitteabikdlblikest kuludesbdustavad EARK projektidega seotud
mitteabikdlblikud kulud 53%. Kokku tehti 29 olulishhelepanekut, millest suurem osa (18)
olid seotud hangetega. Hangetega seotud tahelepdwoekka kdige suurema finantsmdojuga.
Peamised hangete osas tehtud tdhelepanekud ondsediueldavate pakkumuste

mittevotmise, vale menetlusliigi kohaldamisega, ttbdode hankelepingute raames
ehitustdodeks mittevajalike asjade ostmisega niagkélepingu muutmistega, mis ei ole
kooskdlas RHS-ga. 8 olulist tAhelepanekut on sestudtuuritoetuse mitte-eesmargiparase
kasutamisega ning 4 olulist tahelepanekut on sudnakendusiiksusele.

Projektiauditite tulemuste Ulevaade rakendusikskatga on toodud aruande lisas (vt lisa
16). Arvestades projektauditite 2013. a tulemusiAgnarvamusel, et struktuuritoetuse JKS
toimib, kuid mdningad parendused on vajalikud. etainformatsioon projektiaudititest on
AA 2013. aasta auditeerimise aastaaruandes (leitpv/www.fin.ee/valisvahendite-auditid).

JKS auditid

AA viis 2013.a labi JKS auditi vdi muu sarnase Witii® neljas struktuuritoetuse

rakendamisega seotud asutuses: EAS-s, SoM-s, JTARM-s. Nende auditite hulgas on kaks
JKS auditi jarelauditit (KA jarelaudit ja MA jaraldit), mis olid eelmise auditeerimise
aastaaruande esitamise hetkel labiviimisel ningtéip kaesoleval aastal. Kokku viis AA labi
9 erinevat JKS auditit voi muud sarnast to0vottikevlisa 11).

JKS auditite kaigus susteemseid, koikidele asutustaienevaid probleeme ei leitud,
auditeeritavate JKS-e hinnati jargmiselt:

KA (Il kategooria) (seotud rakenduskavad: IARK, BARMARK): AA sai piisava
kindlustunde, et sertifitseerimisasutuse funktsidosaavad KA kooseisus asjakohaselt
taidetud ning KA enda Ulesannete taitmine ei séguktatud.

MA (seotud rakenduskavad: IARK, EARK, MARK): JKS¢taudit (I kategooria);

EAS (seotud rakenduskavad: IARK, EARK, MARK): kubldimentide valimip&hise
kontrolli JKS audit (Il kategooria); JKKs toodud oudatuste ja Umberkorralduste JKS
(I kategooria); JKS tdhususe hindamise toiminguakkkivéte riigiabi ergutava mdju ndude
taitmise jarelkontrollis tuvastatud vbimalike rikkistega seotud juhtumite lahendamisel (Il
kategooria);

SoM (seotud rakenduskava: EARK): riigihangete gugwasuse kontrollide JKS audit (Il
kategooria).

Anallusides eelnevalt valja toodud peamisi JKS tdadidhelepanekuid asutuste I6ikes, on
need pdhinduete osas kokkuvdetavad jargmiselt:

Pdhindue 1: Selge kohustuste maaratlus, jaotushjasls asutuses nii asutusesiseselt kui
teiste asutustega — puuduseid ei tuvastatud,;

P&hindue 2: Asjakohased protseduurid rahastatgrajektide valimiseks — puuduseid ei
tuvastatud;

P&hindue 3: Asjakohane info ja strateegia toetasgatele juhiste andmiseks — puuduseid
ei tuvastatud;

Pbhindue 4: Piisavad ja asjakohased juhtkonna dlhidtr — hangete labiviimise
kontrollimine SoM-s ei olnud veel piisavalt tdhu3uvastati puudusi hankelepingu
muudatuste, tellija reservi kasutamise, riigihaagedsadeks jagamise ja pakkujate
kvalifitseerimisel kehtestatud kdibendude proportaalsuse hindamisel hanke objekti suhtes.

16 Toimingud neljas asutuses (SOM, EAS, TJA ja RM-KA).
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EAS-s vajas taiendamist kulu- ja maksedokumentalanmipdhise kontrolli riskidel p&hinev
metoodika. Lisaks vajas taiendamist valimipShisaetkali dokumenteerimine ja kontroll-
jalg. KA-I puudus piisav Ulevaade RA-delt tellitidntrollide jareltegevustest;

Pdhindue 5: Piisav kontroll-jalg — puuduseid eidstatud,;

P&hindue 6: Usaldusvaarne raamatupidamise, sefreajatsaruandluse IT-sisteem — KA
ei olnud 2012. aastal taganud paikvaatluste inftsimani Gigsust ja piisavust SFOS-s;

P&hindue 7: Ennetavad ja parandavad meetmed jluilleaidit tuvastab sisteemseid vigu
— EAS-s ei oldud tuvastatud koiki tegevusi, milighpl ei ole riigiabi ergutava mdju nduet
jargitud.

Anallusides peamisi 2013. a tehtud JKS audititel&ganekuid, on AA hinnangul endiselt
peamiseks probleemseks valdkonnaks riigihangeterddbnRiigihangete kontrollimisel ei
suudeta hinnata keerulisemate juhtumite pohjentlatusaiteks hankelepingute muutmise
vajadus, tellja reservi kasutamine, riigihangetesadeks jagamine ja asjakohaste
kvalifitseerimistingimuste kehtestamine. Samaseldgs eelnevate aastatega, on riigihangete
rikkumiste mdju olnud vaiksem.

JKS auditite tulemusena tuvastati finantsmdju onthyaobleeme, mis tulenesid hangete
kontrolli puudulikkusest (SoM) ja jarelkontrollisudastatud rikkumiste puudulikust
lahendamisest (EAS).

2013. a JKS auditite tulemusel ei ole mitte Uh&gl-1 mitte (ihegi pdhindude I16ikes antud
hinnanguks kategooriat Il ehk kindlustunne vasteddalale tasemele.

Uldkokkuvéttes on AA arvamusel, et struktuurito@usKS toimib, kuid mdningad
parendused on vajalikud (Il kategooria ehk keskrtasemega kindlustunte Vastavalt EK

digusaktides satestatule ja tuginedes eeltoodud aKi8itite tulemustele, esitas AA
31.12.2013 EK-le auditeerimise aastaaruande ja ustgga auditi hinnanguqyalified

opinion).

4.4. Rikkumised, ettekirjutused, tagasinduded

2013. a tuvastati EARK raames kokku 62 rikkumi€d12 70 rikkumist) (vt lisa 12) ning
tagasi nduti aasta jooksul 1 706 416 eurot (vtltZheSee moodustab ligikaudu kolmandiku
(36%) kogu perioodi tagasinduetest. Sarnaselt selmastaga on enim rikkumisi tuvastatud
neljandas suunas. Aasta jooksul avastati 27 rikkuming tagasindude otsuseid koostati
972 967 euro ulatuses. PRS-s 4 on kogu perioodisiddagasi ndutud 2 073 778 eurot, mis
moodustab ligikaudu pool (47,5%) kogu EARK tagaSutod toetusest. PRS-s 1 koostati
tagasindudeotsuseid 507 191 euro ulatuses, misl@nkadgu suuna tagasi ndutud toetusest.
Vaatamata sellele, et RU-d on vdtnud juurde haréssgiste, koolitatud on nii RU-sid kui
ka toetuse saajaid, tdiendatud on JKS ja muid @dotsre, on tagasinduded valdavalt seotud
endiselt RHS rikkumisega. Ennetamaks RHS mittejésgst tingitud tagasindudeid on EAS-s
2013. aastal taiendanud hangete kontroll-lehti,lega on lisandunud hankeekspertiisi
tasandil ka lihthangete kontroll ning lisandunud banemenetluse labiviimisele eelnev
kontroll, kus toetuse saaja edastab EAS-le |abameseks hankedokumendid enne hanketeate
vOi ideekonkursi kutse avaldamist riigihangete seg vOi pakkumuse esitamise ettepaneku

17 Average level of assurance (as defined in the &wid Note on Annual Control Reports and Opinions —
COCOF 18/0220/09).
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saatmist huvitatud isikule. EAS annab toetuse Baagattesiduva hinnangu. Eelnimetatud
kontroll on toetuse saajate poolt leidnud laialdestutamist, kuivbrd see aitab maandada
riski, mis on seotud riigihanke teostamise RHSepl#e kohase labiviimisega.

AA on 2013. a hangete labiviimise auditi kokkuvéttgiski nentinud, et tegemist on juhuslike
vigadega, mis on iseloomult erinevad ja ei viitaste@msele veale. Kokku on
programmperioodil tagasi ndutud 4,36 min eurot, migodustab 0,3% rakenduskava EL
eelarvest. Aastaga on rikkumiste protsent kasvénib vorra.

Tabel 7. Tagasindutud toetus

Tagasindutud toetus  Tagasindutud

Fond toetus 2013. a

Prioriteetne suund

(kumulatiivne, eur)*®

2.1. Veemajanduse ja jadtmekaituse [ e 554 629,35 507 191,11

infrastruktuuri arendamine ning valisdhu kaitse

2.2. S'a{:.lstva kgskkonnakasutuse infrastruktuu ERF 41 088.48 16 549.56

ja tugisiisteemide arendamine

2.3. Energiamajanduse arendamine ERF 2 710,15 0,00

2.4. Piirkondade terviklik ja tasakaalustatud ar¢ ERF 2073 778,51 972 966,99

2.5. Hariduse infrastruktuuri arendamine ERF 614 608,82 98 255,03

2.6. Terv!sh0|u- ja hoolekande infrastruktuuri ERF 1074 401,86 111 321

arendamine

2.7. Horisontaalne tehniline abi ERK 858,80 132,62

Kokku 4 362 075,97 1706 416,31

% rakenduskava eelarvest 0,3% 0,1%

Allikas: SFCS (22.04.2014)

PRS-s lavastati 12 rikkumist kogusummas 329 576 euroi1Z2@ 6 rikkumist) (vt lisa 12).
Nelja rikkumise alusel nduti tagasi 507 191,11 euinamus rikkumisi on seotud RHS
rikkumistega. Tagasinduete osas esitati RU-le kakest, millest ei rahuldatud uhtegi (lisa 7).
RU tegevus on suunatud eelkdige rikkumiste ennsimi Rikkumiste
valtimiseks/ennetamiseks/avastamiseks hankememtlygthul rakendatakse eelkontrolli,
seetdttu saavad paljud vdimalikud rikkumised sekapis tuvastatud ja toetuse saajal
palutakse hankedokumentidesse teha taiendusedksLisarraldab RU infopaevi toetuse
saajatele hangete alase padevuse tOstmiseks jdate®M korraldatatavatest koolitustest.
Vabatahtlikke tagastusi tehti kolme projekti raarkekku 17 151,03 eurot.

PRS-s 2 avastati 6 rikkumist kogusummas 611 370 eurot 22817 rikkumist). Kahe
rikkumise alusel nduti tagasi 16 549,56 eurot. k6mnam rikkumisi on jatkuvalt seotud
hangetega. RU rakendab hangete eelkontrolli, mimaidab tuvastada vdimalikke rikkumisi
varases etapis ning toetuse saajal palutakse hakiente vastavalt tdiendad&eega paljud
vdimalikud rikkumised jaavad olemata. Lisaks katedd RU toetuse saajatele infopaevi
nende hangetealase padevuse tdstmiseks ning te&®Mapoolt korraldavatest koolitustest.
Samuti ndustavad projektikoordinaatorid toetusgaghavVabatahtlikke tagastusi tehti seitsme
projekti raames kokku 57 583,43 eurot.

PRS-s 3ei tuvastatud aruandeaastal rikkumisi. Kogu petiaéltel on tagasi ndutud kdigest
2 710,15 eurot.

18 Summad koos laekumistega, mis on tehtud pealedeperioodi
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PRS-s 4 avastati 27 rikkumist kogusummas 5 314 995 euf2112.a 34 rikkumist).
2013. aastal koostati 20 tagasinbude otsust, nailiesel nduti tagasi 972 966,99 eurot.
Enamus rikkumisi on seotud hangetega. Tagasindkméa esitati kaheksa vaiet, millest
kolm vaiet rahuldati. EAS pakub vdimalust vaadétai kliendi koostatud hankedokumendid
enne hankemenetlusega alustamist, samuti soowtatadaata EAS-ssi hindamiseks
hankemenetluse dokumentatsioon enne hankelepinguins8t, mil on veel vdimalik
vajalikke parandusi sisse viia. Kuna EAS alustasgbte sivakontrolliga alates 2011. a
keskpaigast, on aastatel 2009-2011 hangete kakgitsig RHS-i satete vastu ning tagantjargi
kontrollides on avastatud rikkumisi, mis on kaassonud suures mahus toetuse
tagasindudmisi. Vabatahtlikke tagastusi tehti katogekti raames 1383 eurot.

PRS-s S5avastati 8 rikkumist kogusummas 69 190 eurot (28121 rikkumist. 2013. aastal
koostati Uheksa tagasindude otsust, mille alusati négasi 98 255,03 eurot ning veel alustati
neli rikkumismenetlust. Rikkumised olid seotud pésmit RHS-st tulenevate nduete
rikkumistega. Tagasinduete kohta esitati kaks yanglest tGhte ei rahuldatud ning teine on
veel menetlemisel. Aasta I6pu seisuga on tagasstudid4 414,50 eurot.

PRS-s 6avastati 9 rikkumist kogusummas 114 786 eurot 228112 rikkumist). Rikkumiste
alusel nduti tagasi 111 321 eurot. Rikkumised sédtud peamiselt RHS-st tulenevate nduete
rikkumistega. Tagasinduete kohta esitati kaks yaimillest Uks rahuldati osaliselt
(intressindude osas).

PRS-s 7 tehti Uks tagasinbude otsus summas 132,62 eumgasindude aluseks oli
projektiaudit, mille raames tuvastati RHS-i Uldp@biete rikkumisi.
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5. SEIRE JA HINDAMINE

Kaesolev peatikk annab Ulevaate struktuurivahersditee- ja hindamissisteemi peamistest
tegevustest ja rakenduskavaga seotud muudatusteside aastal.

5.1. Rakenduskava seire

2013. aastal jatkas KA seirekohtumisi teiste valiissaladega ning eelarve ja valisvahendite
koondaruande koostamist ja VV-le esitamist. Arugaddeavitatakse Valitsuskabinetti
rakendamise hetkeseisust ja probleemidest/kordd&umiest ning vajadusel tehakse VV-le
ettepanekuid plaanide muutmiseks.

Lisaks seirekohtumistele ja seirekomisjoni koosolekoimus 2013. a Uks aastakoosolek EK-
ga (novembris). Uldise rakendamise hetkeseisu ésikbrval olid kohtumistel aruteluks
mitmed teemad, sh seire hindamistegevuste ja yakle seis, indikaatorite taitmine ja
tulemuste analttsimine, MA auditi tulemused, peatid®014-2020 ettevalmistus. Tulenevalt
EK aastakoosolekul tehtud soovitusest pooras KA 3281 suuremat tahelepanu
rakenduskavade seirearuannete kvaliteedi parandEmig013. a |6pus uuendas ja tadiendas
KA olemasolevate seirearuannete vorme ja juhenderds peaks tdstma 2013.a
seirearuannete kvaliteeti ja analttilist taset.

2013. aastal korraldati ka PRS-de 1, 2, 3, 4 jaitikpmisjonide koosolekud, kus arutati
aruannetes kasitletud teemadel ja kinnitati suweieearuanded: PRS 1 ja 2 juhtkomisjoni
koosolek toimus 12.04.2013, PRS 3 juhtkomisjonidatek 10.04.2013, PRS 4 juhtkomisjoni
koosolek 15.04.2013 ning PRS 5 juhtkmisjoni kools@8.04.2013. a.

EK ettepanekud ja soovitused (august 2013) ning nde alusel toimunu:

2012. a I6puks on projektid piisavalt kaugele aneme ning sellega seoses tuleb
seirearuandes pdhjalikumalt analtiisida riiklikatgtegia ja rakenduskava eesmarkide poole
likumist ning péhjendada ka vdimalike kdrvalkadlgidhjuseid.

0 Analuisi on taiendatud ning eesmarkide poole liilatran kirjeldatud pdhjalikumailt.

Seirearuandes on kajastatud piisavalt infot peetgete suundade ja meetmete kohta, kuid
lisaks selle vdiks keskenduda ka ,suure pildi“ ed&at EK soovitab, et suundade po&hine
Ulevaade ei oleks llekaalus ning et oleks rohkeatiteetset anallilisi kogu protsessi kohta.

o Perioodi I6pufaasis on suundade ja meetmete progelises etapis, kus I6ppenud

projektide ning saavutatud tulemuste pdhjal on &liknolnud lisada terviklikum hinnang

ja analls.

Kdige enam vajab arendamist/tdiendamist peatiikls kdjastab seoseid ja mojusid
valdkondade uleselt (Euroopa 2020, Riiklik strukivahendite kasutamise strateegia).
Seirearuandes on kirjeldatud, kuidas struktuurimditeon seotud erinevate tegevustega, kuid
see ei anna kindlust, et tegevusi viiakse ellunaie eesmarkide saavutamiseks.

o Valdkondade Ulest mdju ja seoseid on voimalusgtélkiatud pdhjalikumalt, millele on

loonud eeldused siiani |dpetatud projektide posgvutatu.
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Aruandlus horisontaalsete teemade kohta on pardnemasta aastalt, kuid kvaliteedi
tdstmine horisontaalsete teemadega arvestamissidiaelt vajalik.

0 Analitis on senisest pohjalikum, sh on enim keskendu danemerestrateegia

valdkondade analiilsi kvaliteedi tdstmisele.

Fondidevahelist slnergiat ja taiendavust tuleb gdidymalt anallisida ja tulemusi
presenteerida.
0 Aruannet on vastavalt soovitustele taiendatud.

Probleemid ja riskid ning nende lahendamiseks kdatm meetmed on aruandes héasti
valja toodud, kuid endiselt on ebaselge, kui suor rende mdoju perioodi 2007-2013
eesmarkidele. Selguse huvides soovitab EK lisadgigbleemi ja riski taha lisada hinnang
riski tdhtsuse iseloomustamiseks. Samuti tulekssta@la riskid, mis on ebaolulised ja ei
mojuta Uldiste eesmarkide saavutamist.

o Probleemide ja riskide osa téiendatud selgete jaeldfavate hinnangutega, mis

lahtuvad aspektist, mil maaral nad moéjutavad/olmastaesmarkide taitmist.

ole piisavalt esile tdstetud. Lisaks julgustab Eldjastama ko&ikvdimalike positiivseid
projekte, sh positiivseid sekkumisi nt projekti, etrae v6i suuna tasandil, mis on aidanud
kaasa valdkonna arendamisele.

o Aruannet on vdimalusel taiendatud positiivsete et#ga edusammudega.

Tuumikindikaatori  ,Lisandunud  tootmisvbimsus taastiest energiaallikatest*
saavutustasmeid kajastati aastatel 2010-2012 MVEBhaéte MW-des. Tuumikindikaatori
saavutustasemed tuleb tagantjargi Umber arvutgolargadada.

5.2. Labiviidud hindamised ja uuringud

2013. aastal valmisid RM-i tellitud perioodi 201820 EL vahendite kasutamise
eelhindamise ja keskkonnamdjude strateeqilise nmiga KSH) I6pparuanded. Eelhindamise
ja KSH soovituste pdhjal viidi sisse vajalikud téieised perioodi 2014-2020 EL vahendite
kasutamise partnerlusleppesse ja htekuuluvusdgali(UKP) fondide rakenduskavasse.
Loplikud hindamisaruanded esitatakse koos partskeype ja UKP fondide rakenduskavaga
EK-le. Hindamisaruanded on leitavad struktuurivatien kodulehelt
http://www.struktuurifondid.ee/hindamine/

KSH eksperdid leidsid, et perioodi 2014-2020 pattrséeppes ning UKP fondide

rakenduskavas ei seata eesmarke ega arenguptmritele rakendumisel oleks ette ndha
negatiivse moju avaldumine looduskeskkonna aspalkticKSH eksperdid ei nainud ette
taiendavaid seire meetmeid negatiivse keskkonnambpamiseks ja minimeerimiseks.

KSH ettepanek oli rakenduskavas koikides prior#tetets suundades pustitatud alaeesmargid
ja indikaatorid viia vdimalikult kooskdlla keskkoaeesmarkidega. Eksperdid soovitasid
lisada kdikide kavandatud prioriteetsete suundadseptud alaeesmarkide juurde ndude, et
need ei tohi olla vastuolus ,keskkonnahoiu ja kéiineesmargiga, ning integreerida energia-
ja ressursisaastu lahenduste sekkumismehhanisnbidtalti kdikidesse prioriteetsetesse
suundadesse. Kuna tegu on labiva teemaga, milldekdsst ning arvestamist nii sekkumiste
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kavandamisel kui elluviimisel on horisontaalsenaitik&tud partnerlusleppe labivate teemade
alapeattkis (p 1.5.3), tehti kohased taiendusedasiionkreetsemate viidetega asjakohaste
eesmarkide arvestamisele taiendati ka rakenduskéwe prioriteetse suuna juhtpéhimatteid.

Keskkonnaamet Kkiitis partnerlusleppe ja rakendusk&SH aruande heaks 22.11.2013
kirjaga nr 6-8/13/24066-2. Olles tutvunud KSH am@na ekspertide seisukohtadega, ei
pidanud Keskkonnaamet samuti vajalikuks taiendaseitemeetmete kinnitamist ning hindas
riikliku keskkonnaseire piisavaks.

Riigikontroll viis I&bi auditi ,Riigi toetusel aretatud veetaristu jatkusuutlikkus ja moju
keskkonnaeesmarkide saavutamisele” (PRS 1). Aed#mark oli hinnata, kas veemajanduse
investeeringutega on saavutatud Uhisveevarkideskaaalisatsioonis reoveepuhastuse ja
joogivee nduetekohane kvaliteet, kas rajatud veanaajse taristu on jatkusuutlik ning kas
investeeringud on kaasa aidanud veekogude seispa@inemisele. Hoolimata suurtest
investeeringutest ei ole nduetega vastavusse vk@udsuuremad joogi- ja reoveesisteemid.
Keskkonnaministeerium peab vajalikuks aastatel 20020 suunata veetaristusse veel 165
miljonit eurot EL raha. Auditiaruande elektroonditkoopia (pdf) on saadaval Riigikontrolli
kodulehekuljelwww.riigikontroll.ee

Keskkonnaagentuur tellis KIK-i keskkonnaprogrammishhastatud uuringu meetme
vooluveekogude seisundi parandamine” investeetidtava raames rajatud kalapaasude
efektiivsuse hindamiseks (u 20 objekti) (PRS 1urBm osa téddest I6petati 2013. a [6puks
ning esialgne aruanne esitati kommenteerimiseks4.29lalguses. Uuringute tulemused
naitavad, et enamus | investeeringute kava raaajatid kalap&ésudest toimib efektiivselt,
t6dde tulemusena paranesid oluliselt kalade ramgietused, kalastiku seisund ja tanu sellele
ka veekogude okoloogiline seisund. Siiski on kaekts (Joaveski, Torva, Tsudsina
kalapaas), mille efektiivsus on madal ning efektiise suurendamiseks on vajalik teostada
suuremaid vOi vaiksemaid rekonstrueerimistoid.

Aruandeaastal alustati uuringu teostamist meetmdirkghdade konkurentsivime
tugevdamine® kuilastuskeskkonna suunal toetatudekgtidle moju hindamiseks (PRS 4).
Hanke voitis Tartu Ulikooli ja CPD uhispakkuminengiuuring valmib 2014. a Il kvartali
I6puks. Uuringu objektiks voeti projektid, mis |Ggpd perioodis 2007-2011 (kokku 45
projekti), kuna eelduslikult avaldub suuremahulidtélastusobjektide moju piirkonna
ettevotlusele 1-3 aastat parat projekti |dppemist.

2013. a valmis rakenduskava ulene hindamine ,,Edikkenna arendamise rakenduskava“
raames _elluviidavate projektide panuse hindamingigemere strateegia” prioriteetsetesse
valdkondadesse”, mille tulemusi kajastati juba 2@L.2seirearuandes (vt 2012.a
seirearuanne). Hindamise tulemused on aluseks idilgspjektide panuse anallisimisel

Laanemere strateegia prioriteetsetesse valdkonsla@esptk 3.4.2.).
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6. TEAVITAMINE JA KOMMUNIKATSIOON

K&esolevas peatlkis antakse Ulevaade EL strukbetuiste rakendamisega seotud teavitamis-
ja kommunikatsioonitegevustest (sh avaldatud pessid, artiklid, ametlikud teated,
korraldatud infoseminarid). Valja tuuakse silmapaisnad naited ja parimad praktikad
labiviidud dritustest ning antakse hinnang koguviteanis- ja kommunikatsioonitegevuse
edukusele. EARK kommunikatsiooniplaani indikaamtéitmisest annab Ulevaate tabel 8.

Tabel 8. EARK kommunikatsiooniplaani indikaatorid

Eesmark 1: Teadlikkus EARK-st ja struktuurifondidest on tdusnud.

M@&juindikaatorid

2007 2008 2009 2010 2011 2012 \ 2013 \ 2015
Avalikk S tust
rondlikkis EL e:;‘;‘;g;‘?; 53% | 93% | 71% | 118%| 1339 113% | 149%
f““tk“iu”t' Saavutus 24% | 42% | 32% | 52%| 60%| 51% | 67%
oetustes Eesmark
45%
Esialgne o
olukord 24%
Potentsiaalset| Saavutustase
e taotlejate eesmargist % ) ) ) ) ) ) )
teadlikkus Saavutus - - - 28% - - -
EARK-st Eesmark
Esialgne i
olukord
Avalikk S tust
oKk essr‘;iéslsi‘?,f 97% | 69% | 74% | 70%| 74%| 83% | 86%
ERF-st Saavutus 84% 60% 64% 61% 64%| 73% 75%
Eesmark 87%
Esialgne o
olukord 84%
Qﬂiﬁ'ﬁﬂ? Sssar‘r’]‘;tgi‘sof 96% | 54% | 47% | 44%| 46%| 58% | 68%
UF-st Saavutus 65% 37% 32% 30% 31%| 40% 46%
Eesmark 68%
Esialgne o
olukord 65%
Kasusaajate | Saavutustase
teadlikkus eesmargist % 94% ) ) 117% ) ) )
ERF-st Saavutus 49% - - 61% - - -
Eesmark 5206
Esialgne o
olukord 49%
Kasusaajate | Saavutustase
teadlikkus eesmargist % 84% . ) 176% ) ) .
UF-st Saavutus 21% - § 44% - } -
Eesmark 25%
Esialgne 21%
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olukord
Tulemusindikaatorid

\?E;I;‘lljek:é?trel S:Sar‘r’]‘;tgi‘sof 125% | 241% | 264%| 35194 4029 214% | 317%
kodulehte
(www.struktu Saavutus 149873| 289187 31654p 421267 4829 265826 380530
urifondid.ee) | Eesmark
kulastanute 120 000
arv (aastas) :
Esialgne 90 000
olukord
EARK Saavutustase
teemasid eesmargist %9 ) ) ) ) ) )
puuddll_tivatet Saavutus - 5153 | 6996 | 7256| 7308 8668 | 8793
meediakajas =
ste arv Ee_smark
Esialgne i
olukord
Véljundindikaatorid
Zﬁggavaid S:;‘#:g;?se 60% | 180% | 280%| 180%| 1409 60% | 60%
valdkondi Saavutus 3 9 14 9 7 3 3
tutvustavad Eesmark
suuremad 5
sotsiaal- Esialane
turunduslikud olukog i
eriprojektid/ 0
aastas
EARK Saavutustase
valdkondi eesmargist%| 91% 103% 71% 94% 2409 114% 43%
sisaldavate
labiviidud Saavutus 32 36 25 33 84 40 15
seminaride/ | Eesmark 35
mfo/pae;/ade Esialgne 0
arv/aastas olukord
EARK Saavutustase
valdkondi eesmargist% 100% 100% 100% 120% 60%| 140% 100%
sisaldavate
koostatud Saavutus 5 5 5 6 3 7 5
truki- Eesmark 5
materjalide
arv/aastas Esialgne )
olukord
EARK Saavutustase
teemasid eesmargist% 86% 151% 237% 271% 1699 125% 206%
gf;ﬁsﬁfg‘;’gﬁe Saavutus 30 53 83 95 59 | 44 72
arv/aastas Eesmark 35
Esialgne 0
olukord
EARK Saavutustase
teemasid eesmargist% 100% 50% 92% 183% 58%| 133% 117%
puucutavate |"Saavutus 12 6 11 22 7 16 14
arv/aastas Eesmark 12
Esialgne 0
olukord
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Eesmark 2: Labipaistvus elukeskkonna arendamise raénduskava ja struktuurifondide rakendamisest on

tusnud
EL toetuste | SBAVUWISIASG go0, | g0, | 14406 | 1339 1449 170% | 163%
jagamise ja | eesmargist 9
planeerimise | Saavutus 22% 49% 39% 36% 39%| 46% 44%
l&bipaistvus | Eesmark 27%
avalikkuse [ Esialgne
seas olukord 22%
Taotlejate Saavutustase o ) ) o ) ) )
teadlikkus eesmargist % 90% 106%
taotluste Saavutus 60% - - 71% - - -
hindamiskrite| Eesmark 67%
eriumite koht [ Eg;j

e

Potentsiaalsete taotlejate, toetuse saajate jas&amie teadlikkust mdddeti 2010. aastal
vahehindamise raames ning uuesti mdéddetakse pelimd.

2013. aastal toimus jatkuvalt avanenud taotluswi®na taotluste rahuldamise otsuste ning
juba valminud vO&i ehitusjargus olevate projektideeavitamine avalikkusele ja
potentsiaalsetele taotlejatele. JIM-d, RA-d ning ®Rikavitasid avalikkust ja potentsiaalseid
taotlejaid pressiteadete, artiklite ja uudiste kgudga ka avalikustamisega asutuste
kodulehtedel ning struktuurivahendite kodulelaiw.struktuurifondid.ee

Ajakirjandusele edastati 2013. aastal 72 EARK vaidk ja struktuurifonde puudutavat
pressiteadet, mis on vorreldes eelmiste aastatdégigsed suurenenud. POhjus tuleneb
struktuuritoetuste rakendamise tsuklist, mis ondjiud etappi, kus projektid on hakanud
I6ppema ning just projektide tulemustest ja nendesukt teavitamine on hippeliselt
suurenenud.

Potentsiaalseid taotlejaid teavitati taotlusvoorad@nemisest 7 ametliku teatega, mida on
vahem Kkui moddunud aastal. Ametlike teadete vahemenon vaga otseslt seotud
struktuuritoetuste rakendamise tsukliga, mis omiiud etappi, kus uusi taotlusvoore enam ei
avata, sest enamus rahast on juba projektidela jggatud. Sama p6hjus on ka valdkondlike
teabepaevade vahenemisele. Kdik RA-d ja RU-d astidega jatkuvalt oma kodulehti, et
teave oleks paremini leitav ning pidevalt uuendat8durenenud on ka sotsiaalmeedia
kasutamine, eriti aktiivselt on oma Facebooki ledttektuuritoetustest teavitamisel kasutanud
KIK. Teavitustegevustest annab tapsema Ulevaa& $ab

Tabel 9. Teavitus- ja kommunikatsioonitegevusedbpelil 01.01.2007-31.12.2013.

Tegevus 2007 2008 2009 2010 2011 2012 | 2013 Kokku
1. Teavitusuritused 32 (15136 (2%) | 25(2% | 33 (29| 84(1%| 40 (1% 15(2* 268 (25%
2. Pressiteated 30 (19%) | 53 (10%) | 83 (17%)| 95 (5%) | 59 (7*) | 44 72 (4%)| 436 (62%)
3. Ametlikud teated 5 14 27 21 6 12 7 92

4. Artiklid 12(5% | 6(3% | 11 (3% | 22 (5% 7 16 14 (5%) | 88(21%
5. Trukimaterjalid 5(3% | 5(3%) | 52 6 3 7 5 36 (8%)
6. Internet 7(1% | 8(3%) | 9(3%) | 20(1%) | 29 (2%)| 26 42 141 (10%)
7. Kampaaniad/Projektid 3 (3*) | 9(1*) | 14 (2% | 9(2% | 7 (1% 3 3 48 (9%)
8. Uuringud jm 31 | 210 | 5029 | 4@ | 2@ | 2(1% | 3(1 21 (11%)

Allikas: prioriteetsete suundade aruanded
*Korraldusasutuse tegevused, mis kajastuvad kdédisnduskavade seirearuannetes
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Parimad néited

JM-i eestvedamisel loodi 2013. a augustis Postinogihaee keskkonda uudisterubriik ,Meie
elukeskkond“, mida uuendati koostoos RU-de ja kasjasega. Uudisterubriigi eesmark on
informeerida Eesti elanikkonda edukatest EL toesitstinantseeritud projektidest ja kasust,
mida struktuurivahenditest rahastatud projektidest saadud. Samuti anti rubriigis Eesti
Uldsusele Ullevaade EL toetuste kasutamisest jaild&estaldatud toetuste kasutamise
vOimalustest. Rubriik on nii eesti- kui venekeejagrojekt jatkub ka 2014. aastal. Rubriigis
ilmunud artiklid on leitavad aadresdilttp://www.postimees.ee/rubriik/elukeskkond

2013. a oktoobris valmis SA Innove tellimusel Ulet& videofilm toetust saanud
projektidest, kus tutvustati nii kutsedppeasutwsiatud noortekeskusi ning hariduslike
erivajadustega HEV) koole. Filmi naidati SA Innove 10. tegevusaastauerentsil 1.

novembril, samuti levitati klippi Innove Facebookihel ning see on Uleval nii Innove
kodulehel kui ka tldisel struktuuritoetuste kod@ehww.struktuurifondid.ee

Avalikkusele suunatud tegevustest vdib esile tost@ osalemist Euroopa P&eval, kus KA
koostods KKM-i ja MKM-ga tutvustas struktuuritoetesperioodi 2007-2013 tulemusi
ligikaudu tuhandele huvilisele, kellest pooled lath@sid ka struktuuritoetuse-teemalist
viktoriini.

2013. a juunis avas KIK sotsiaalmeedias draaebook konto, et toetada traditsioonilistes
meediakanalites tehtavat kommunikatsiooni. Kanaliaudu teavitati avalikkust

struktuurifondidest rahastatud projektidest ja agtataotlusvoorudest. Tanaseks on KIK-i
Facebooklehel tle 1000 jalgija.

Meediakajastustest voib esile tdsta mitme suumybse projekti I6pudritused: palju meedia
téahelepanu said nt Parnumaa keskkonnahariduskegkdsetu Keskkonnahariduse Keskuse
loodusmaja valmimised. Samuti said palju meediaftag SA Ida-Viru Keskhaigla, SA Tartu
Ulikooli Kliinikumi, SA Rapla Maakonnahaigla ja S¥iljandi Haigla projektide avadiritused.

Hinnang

Struktuuritoetuste kommunikatsioonis saavutatudenwised (vt tabel 8) nditavad, et
2015. aastaks seatud teavitustegevustele pustitaasinargid on juba praegu peaaegu
taidetud. Probleem on vaid avalikkuse teadlikkudegkreetsetest fondidest.

2013. aastal tellis KA kaks avaliku arvamuse uwitrigractum&Ariko AS-It ja TNS Emorilt),

et saada Ulevaade struktuurivahendite mainestikkuak teadlikkusest ning kasutatavatest ja
eelistatud informatsiooni tarbimise kanalitest. 20dastaga vOrreldes on eurotoetustest
teadlikkus tdusnud 16%. 67% Eesti elanikest on rikualil eurotoetustest ning see Uletab
oluliselt 2015. aastaks seatud sihttaseme.

2013. aastal on teadlikkus tdusnud ka ERF-st jsstj&-on niitid vastavalt 75% ja 46%, kuid
siiski ei ole saavutatud pustitatud sihttaset kuginiandi puhul. Selgituseks olgu 6eldud, et
alg- ja sihttasemete seadmisel kasutati UuringulssiKlaster teenuseid ning uuringufirma
poolt 2007. aastal labiviidud telefonikUsitluse argdd, mis néitasid avalikkuse teadlikkuseks
ERF-st 84% ja UF-st 65%. Uuringu andmeid alusekdtesd seati samal aastal
kommunikatsiooniplaani eesmaérgiks suurendada 2fd$fiaks avalikkuse teadlikkust
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nimetatud fondidest 3 protsendipunkti vorra. Kurastal 2008 viis uuringut labi OU
Faktum&Ariko, kes kasutas meetodina hoopis néokkumantervjuusid, kahanes teadlikkus
mdlemast fondist oluliselt. Siiski naitab ka jargatel aastatel kasutusel olnud naost-nakku
intervjuu meetodina usaldusvaarsust, sest seljast an avalikkuse teadlikkus nimetatud
fondidest olnud stabiilne v&i pigem kasvavas trendieadlikkus ERF-st on 2008. aastaga
vorreldes tdusnud 15% ning UF-st 9%, mis langebkkogeatud eesmarkidega, kusjuures
mdlema fondi tuntus on kolme viimase aasta jookgigvalt kasvanud.

Keskmisest kdrgem on struktuuritoetuse tuntus j&ku 35-54 aastaste, eestlaste,
kdrgharidusega ja kdrgema sissetulekuga inimeste. g&laspidistes teavitustegevustes tuleb
jatkuvalt erilist tdhelepanu pddrata mitte-eestli@stmadalama haridustasemega inimestele ja
Virumaa elanikele, sest sarnaselt eelmistele adstain need sihtgrupid vahem teadlikud
struktuuritoetustest. Vastajatelt kisiti, et mélisvaldkonnad EL struktuurivahenditest hetkel
toetust saavad. Siinkohal vdib 6elda, et EARK valdk seostatakse struktuurivahenditega
hasti. Kdige kindlamalt teatakse sarnaselt moodwaasiale, et toetust saavad jatkuvalt teed,
raudteed, sadamad (96%), kuid nii regionaalarengk&ukeskkonnahoid kuuluvad esimese
nelja paremini teatud valdkonna hulka (vaata jod2is

Millised jargnevatest valdkondadest saavad eurotoetust?
2013 (n=970) 2012 (n=516)

Teed, raudteed, sadamad
Palumajandus |
Regionaalarang |
Keskkomnahoid |
BttevGtius ja innovatsioon |
Tochoive |
Tervishoid ja hoolekamne |

cfof~fo
o0

Haridus |

Teadus- p arendustegevus |

Kuftuur ]

Infothiskond |

Energiamajandus ]

Territoriaalne (rilkidevahdline) koostdd |

1:154
—EI-H-_ g

Turism
Uhistransport
Kalandus 1 13 |

Jo[f:
H

Riigi haldussuutiikkus | 15
T | ]
Riigikaitse 20 '
5 | | |
Sport 26

0% 26% B0% 75% 100% (e 26% BO% 7h% 100PG

2012 aastal % valimist, kes on Kuuinud eurctoetustest; 2013 aastal % valimist, kes on kursis,
et Eesti saab toetust EL-ist / Nomast ja Euroopa Majanduspiirkonnast

Saab toetust mEi saa toetust Ei oska telda

Joonis 12. Kusitluse tulemused toetatavate valdkdedahastamise kohta (inimeste teadlikkus)
(Allikas: Faktum&Ariko AS 2013. aasta uuring)
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Selleks, et teavitustegevusi efektivsemalt plaioegr uuriti ka kanaleid kust
struktuuritoetuste kohta infot saadi, kuidas nadasenfot hindavad ning kust sooviksid
informatsiooni edaspidi saada. Nagu ka eelnavatstatel, on televisioon (37%) koige
eelistatum kanal, mille kaudu soovitakse rohkenotishada. 28% vastanutest sooviks enam
infot saada internetist ja ligi viiendik (19%) saks/rohkem infot Uleriigilistest ajalehtedest ja
raadiost. Vastajatel paluti hinnata ka nende k#nalsaldusvaarsust ja arusaadavust, mille
kaudu nad on infot struktuuritoetuste kohta saanu@htuvalt uuringu tulemustest on
usaldusvaarsus kdikidel kanalitel Gisna sarnanigaliglu 60-70%. Kdige usaldusvaarsemaks
infokanaliks peetakse jatkuvalt infopaevi ja semen@3%).

Kommunikatsioonitegevuste planeerimisel on eelredvabastatel sihtgruppide eelistusi ka
aluseks voetud ning sihtgrupipdhist lahenemist tedad. Seepdarast on jatkuvalt oluline
avalikkusele suunatud teavituses kasutada telensitternetti ning Uleriigilisi ajalehti, sest

nendest kanalitest kbige enam informatsiooni dtséaOluline on muidugi tdsta ka edaspidi
kanalite edastatud informatsiooni usaldusvaarsust.

Valdavalt ollakse jatkuvalt seda meelt, et euratset on Eesti majandusarengule positiivne
modju. Koguni 2/3 eurotoetusest teadlikest vastajata seda meelt, et eurotoetus aitab kaasa
Eesti majanduslangusest valjatulekule kaasa. V#déndest, kes teavad eurotoetust, pidas
selle moju ,pigem negatiivseks” vdi ,negatiivseks”.

EARK-i kommunikatsioonikava teine eesmérk on sudeaela |&bipaistvust EARK-st ja
struktuurivahendite rakendamisest. 2013. a pidastsiuritoetuse planeerimist ja jagamist
Eestis labipaistvaks ja selgeks 44% vastanutestpmiaike langus vorreldes eelmise aastaga
(vt joonis 13). Peamise pdhjusena, miks toetugfanane ja planeerimine ei ole labipaistev ja
selge, toodi valja info puudus (42%). 17% vastastupedas ebaselguse pdhjuseks seda, et ei
saa aru, et kes ja mis alusel toetust saab ning i&8tukéivat infot. VOrreldes eelmise
aastaga on poole vorra vahenenud nende hulk, kestasid struktuuritoetuste valdkonnas
toimuvaid pettusi (9%). Veel toodi valja toetustea@iglast jaotumist (8%), korruptsiooni
(6%) ning taotlemise keerukust ja burokraatlik &86j.

Kas eurotoetuse planeerimine ja jagamine Eestis on Teie
arvates labipaistev ja selge?

2013 (n=969) 37 30 14
2012 (n=516) | 40 | 25| 18 |
2011 (n=608) |32 | 26 | n 25 |
2010 (n=522) 3|2 | 25 |“ | 26 |
2009 (n=330) | 33 | 22 |“ | 27 |
| | | | |
2008 (n=432) 42 19 23
4 | | | n | |
0% 20% 40% 60% 80% 100%

varasemalt 9% valimist, kes on kuulnud eurotoetustest,
2013 % valimist, kes on kursis, et Eesti saab EL-ist toetust

MW Jah, kindlasti Pigem jah Pigem ei M Ei, kindlasti mitte Ei oska delda

Joonis 13. Eurotoetuse jagamise selgus ja arusaadaillikas: Faktum&Ariko AS 2013. aasta uuring)
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Uldine hinnang EARK kommunikatsioonitegevustele bea. Kuigi teavitamine toimus
vastavalt EARK-i kommunikatsiooniplaanile, siis 30hastal KA poolt organiseeritud
eesmargiparaseid teavitustegevusi ning teavitdgateumisi ei toimunud. Edaspidi tuleb
rohkem réhuda struktuuritoetustega tegelevate agutkoosttdle teavituses ning teha
jatkuvalt Uhisprojekte, mis on huvitavad ning sahvahkem avalikkuse tahelepanu. Senise
kogemuse jargi on osutunud edukamateks just asukosistoona tehtavad teavitustegevused
ning udhiseid projekte on kavas teha ka edaspidi.

2013. a I6puks on struktuuritoetuste rakendaminelndd etappi, kus jargneval kahel aastal
seisab ees aktiivne teavitamine toetatud projegtideende mdjust kasusaajatele ja Eesti
elanikele ning elukeskkonnale tervikuna. Samutahlgus struktuuritoetuste periood 2014-
2020, mille tutvustamise valguses saab edukalt ikkesdt teavitada ka juba tehtud
projektidest ning saavutatud tulemustest kokkuvdtieha.
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7. PRIORITEETSETE SUUNDADE ELLUVIIMINE

EARK jaguneb kaheksaks prioriteetseks suunaks (PRfs omakorda jagunevad
alasuundadeks. EARK-s on eesmargid ja indikaat@@destatud alasuundade [dikes,
alasuundade Uleseid (juhul kui PRS jaguneb alasdeks$) eesmarke ja indikaatoreid, nagu
ka PRS Uleseid eesmarke ja indikaatoreid ei olestitud. Seetdttu on ka seirearuandes
esitatud Ulevaade PRS elluviimisest alasuundaded6iOn antud tlevaade ja hinnang PRS
eesmarkide taitmisest, vottes arvesse nii indikédateditmist kui ka suuna finantstulemusi
(valjamaksed, taotluse rahuldamise otsuste ma#ka(tabel 10).

Tabel 10. Prioriteetsete suundade meetmete finagsgss seisuga 31.12.2013

PRS EL osalus Projektidele Projektidele Toetuse saajatele  Valjamakstud
rakenduskava eraldatud EL eraldatud EL | véaljamakstud EL EL osaluse %
eelarves (EUR) osalus (EUR) osalus % osalus (EUR)

2.1. 626 334 156 606 540 036 445 040 715 71%

2.2. 92 032 774 90 124 642 98% 73299 379 80%

2.3. 28 760 241 28 760 241 100% 28 361 567 99%

2.4. 388 582 823 364 427 159 94% 293 426 022 76%

2.5. 212 765713 195 959 872 92% 152 756 767 72%

2.6. 169 110 222 167 509 030 99% 101 885 650 60%

2.7. 28 553 498 20 688 960 72% 18 873 287 66%

2.8. 2759832 290 945 10% 253 077 9%

Kokku 1 548 899 259 1474 300 885 93% 1113 896 464 71%

Allikas: SFCS (22.04.2014)

7.1. Rakendamine prioriteetses suunas ,Veemajanduga jaatmekaitluse
infrastruktuuri arendamine ning valiséhu kaitse*

Suund jaguneb kolmeks alasuunaks (,Veemajandusendamane”, ,Jaatmekaitluse
arendamine” ja ,Valisbhu kaitse*), mis omakordayagvad 12 meetmeks (vt lisa 14), mida
viiakse ellu nii programmide (1), investeeringutev&de (4) kui ka avatud taotlusvoorude (7)
kaudu. Avatud on 12 meedet, millest Uhe meetmevtesgel on sisuliselt [Gpetatud.

7.1.1 Eesmarkide saavutamine ja edusammude analllus
Allpool (tabel 11) on toodud PRS eesmarkide saamistaiseloomustavad tulemus- ja
valjundindikaatorid ning seatud kontroll- ja silstaete saavutamise maar (%) aastate ldikes.

EARK muutmisel 2012. aastal tapsustati alasuunaepvaganduse arendamine” indikaatorite
sihttasemeid ning tulemuslikkuse paremaks seilisk&ti kolm uut indikaatorit.
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Tabel 11. Indikaatorite saavutamine prioriteetsesas

SIS ENETE

2007

Alasuund: Veemajanduse infrastruktuuri arendamine

2008

2009

2010

2011

Eesmark : Uhisveevérgiga varustatud inimeste osakaan suurenenud ja iihisveevargi joogivesi vastab nitele

Tulemusindikaataor

Saavutustase

2012

2013

2015

Saavutustaseme
andmete allikas

Eesmark: Keskkonna kaitstus

asulareovee suu

blassefjtimisest tulenevate

kahjulike mdjude eest

. R . 0 0 0 0 1% 6% 31%
Uhisveevargiga taiendavalt | eesmargist 98
Uhinenud rahvastik (ile 2000| Saavutustage 0 0 0 0 278 1701 9158 Projektiaruanded
tarbijaga Uhisveevargid) Eesmark 10 000 30 000
Esialgne tase 0
Tulemusindikaator Saavutustase
N&uetekohase joogiveega eesmargist % 0 0 0 5% 10% 21% 55%
kindlustatud rahvastik (ile | Saavutustase 0 0 0 5 000 10 265 20 9115 55 301 Projektiaruanded
2000 tarbijaga uhisveevargid) Eesmark 25 000 100 000
Esialgne tase 0 (2006)
Tulemusindikaator Saavg_tus_taie 0 4% 39,5%
Elanike arv, kellele on loodu eesmargist % g
vBimalus Iiit,u da Saavu"tustase 0 1 883 16 570 Projektiaruanded
thisveevargiga Ee§mark 12 500 42 000
Esialgne tase 0 (2006)

Nouetekohaselt todtavate

eesmargist %

19 Sjin ja edaspidi on saavutustase arvestatud |Gppérgist
20 Seoses EARK indikaatorite sihttasemete muutmisaufa lisamisega 2012 aastal, muutus veemajanddéeatorite arvutamise metoodika. Kajastataksd @etatud
projektide saavutustasemed. Varasemalt arvestdiitdwaisvoimaluste loomist ning projektide kesksalavutatud tulemusi, kuid need ei olnud tapseda lgiisteemid olid
poolikud ja polnud toetuse saajatele ametlikultagaie poolt tle antud.
21 2013.a kohta avalikustatakse Keskkonnaagentd#&UR) poolt 2014.a Il poolel, seega 2013.a saavutustagkhetkel anda ei saa

'[ullemusm_dlkaator _ SaaVL_J_tus_tase 0 0 0 0 204 8% 37%
Uhiskanalisatsiooniga eesmargist %
taiendavalt thinenud rahvastikSaavutustase 0 0 0 0 513 2341 11 064 o
’ : Projektiaruanded
(ille 2000 ie-se Eesmark 10 000 30 000 :
reostuskoormusega Esial 0
reoveekogumisalad) sialgne tase
Tulemusindikaatar Saavutustase 75.5% 77.5% 77.5% 69% 73.5% 88% 21

KAUR
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reoveepuhastite arv (tle 200

Valjundindikaator:

Saavutustase

: Saavutustase 37 38 38 34 36 43
ie-se reostuskoormusega
reoveekogumisalad) Eesmark 49 49
Esialgne tase 29 (2005
Tulemusindikaatar Saavg_tus_t?i/e 0 4% 37%
Elanike arv, kellele on l0odud—eo ISt 75 I
vaimalus Iiit,uda Saavutustase 0 2343 20 443 Projektiaruanded
iihiskanalisatsiooniga Eesmark 12 500 55 000
Esialgne tase 0 (2006)

Eesmark : Veekogude seisund on paranenud

Eesmark : Endistel sdjavae- |
Valjundindikaator:
Lokaliseeritud reostuskollete

a toostusaladel ol

Saavutustase

evgoeamised jaakreostuskolded on lokaliseeritud

arv

Eesmark : Koik keskkonnand

Valjundindikaator:

Suletud ja korrastatu

. 35% 39% 41% 41% 66% 71% 81%
eesmargist %
Saavutustase 26 29 31 31 35 38 43
Eesmark 37 53
Esialgne tase 22 (2005

Alasuund: Jaatmekaitluse arendamine
uetele mittevastavad polekivitdostuse ja —energeetika jaatmehoidlad on suled ja korrastatud

Saavutustase

deesmargist %

36%

36%

36%

36%

36%

36%

46%

22 Inventariseerimise ja seire kaigus on selgunutlpebu, Pdltsamaa ja Piusa joel on paise, miseekaladele labitavad.

e - . 46% 46% 46% 46% 69% 69% 46%

L6hilaste kudemisrandeks eesmargist %

taasavatud jogede arv Saavutustase 6 6 6 6 9 9 26 Projektiaruanded,
Eesmark 6 13 KKM-i andmed
Esialgne tase 6 (2005)

valjundindikaator: Saavuusiase 0 70% | 90%

L6hilaste kudemisrandeks cesmhargist o

: Saavutustase 0 28 36 Projektiaruanded

taasavatud paisude arv =

I6hejégedel Eesmark 10 40
Esialgne tase 0 (2006)

Riiklik
jaékreostuskollete
andmebaas,
projektiaruanded

Projektiaruanded
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nduetele mittevastavate 11 11 11
toéostusjdatmete hoidlate arv 4 suletud; | 4 suletud; 7 . 11 suletud; . suletud; | suletud;
4 suletud; 7 suletud; 7
Saavutustase 7 korrasta-| korrasta- 7 korrasta- 7 6
korrastamata korrasta-
mata mata mata korrasta-| korrasta-
mata
mata mata
11 suletud,
Eesmark kuid osa 11 193
korrastama
ta
. 11 jaatme-
Esialgne tase hoidlat

Eesmark : Koik keskkonnano

uetele mittevastavad tavj@atmeprigilad on suletud ja korrastatud

Valjundindikaator:

Saavutustase

Suletud ja korrastatud eesmargist % 31% 31% 38% 54% 69% 74% 92%
nduetele mittevastavate 17 prigilat | 17 pragilat | 24 pragilat | 5o oo 39 39 39
tavajaatmeprugilate arv suletud, | suletud aga| suletud aga . '| suletud, | suletud, | suletud,
neist 18 . . )
Saavutustase korrasta- korrasta- | korrastamata K neist 12 | neist 10 neist 3
) ) : orrasta-
mata ja 12| mata ja 12 ja 15 mata korrasta- | korrasta-| korrasta- Proiektiaruanded
korrastatud| korrastatud| korrastatud mata mata mata J
Eesmark 39 suletud 39 394
39
Esialgne tase sulgem|st
vajavat
prugilat

Eesmark: Eestis on valja arendatud optimaalne

Valjundindikaator:

Saavutustase

regioaalsete tavajdatme prigilate vérgustik

X o 71% 71% 71% 71% 71% 86% 86%
Regionaalsete eesmargist % Riigi jaatmekava
tavajaatmeprugilate arv Eestis g5ayutustase 5 5 5 5 5 6 %6 2008-2013 lisa 4
Eesmark 6 7

Z EARK-s oli seatud eesmark, et tegevused IGpettne 16.07.2013, parast jaatmeseaduse muutmisgeliktkohustus korrastada enne 31.12.2015. a.
24 EARK-s oli seatud eesmark, et tegevused IGpettne 16.07.2013, parast jagtmeseaduse muutmisgeliktkohustus korrastada enne 31.12.2015. a.
% Jgelahtme, Uikala, Vaatsa, Torma ja Paikuse miigisaks on nduetele vastav tavajaatmeprigiladténha ehitusjaatmeteladestus, kuhu ladestatakisase
lammutusjaéatmeid ja asbesti.

26 JBelahtme, Uikala, Vaatsa, Torma ja Paikuse miibisaks on nduetele vastav tavajaatmeprugilagtinfia ehitusjaatmeteladestus, kuhu ladestatahisese
lammutusjaatmeid ja asbesti
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Esialgne tase

Eesmark : Tagatud on nBuetele vastav jadtmete kagmine, suurenenud on jaatmete taaskasutus ning vamenud jaatmeteke

Alasuund: Véaliséhu kaitse

Tulemusindikaatar
Elektritihistranspordi
kasutajate osakaal Tallinnas

Saavutustase

Eesmark: Elektritranspordi osakaalu sailitamine linnade Uhistranspordis

Tulemusindikaator Saavutustase 85% 85% 100% 100% 100% 100% 1009
Jaatmete kaitlemine vastavalt eesmargist %
rahvusvahel?selt tunnustatud | Saavutustase 85% 85% 106% 100% 100% 100% 100% Jaatmearuandlus;
keskkonna- ja Eesmark 30% 100% KAUR
tervisekaitsenduetele (% 15%
jaatmetesty Esialgne tase (2004)
Tulemusindikaator Saavutustase 67% 67% 67% 97% 147%|  147%
Tahkete jaatmete eesmargist % 29
taaskasutamise maar (va | Saavutustase 40% 40% 40% 58%| 88% 88% KAUR
pdlevkivi- ja pdllumajandus- ["Eesmark 40% 60%
jaatmed) i 30%

Esialgne tase (2004)
Tulemusindikaator Saavutustase 17% 17% 17% 10% 10% 40%
Biolagunevate jaatmete eesmargist % 30 o )
osakaal ladestatavates Saavutustase 55% 55% 55% 57% 57% 48% Jaa”_'?_e__f;‘fuatndms I
jaatmetes 5 jaatmete
: Eesmark 45% 30% sortimisuuring

Esialgne tase 50-60%

9 (2004)

0,
eesmargist % 87.5%
Saavutustase 35%
Eesmark 35% 40%

Esialgne tase

40%

Tallinna linn

27 Tegevused l6petatud enne 2015. a.
28 Alates 16.07.2009. a toimub ladestamine ainuletéle vastavatesse priigilatesse.
292013. a saavutustasemed pole veel kattesaadavad.
30 2013. a saavutustasemed pole veel kattesaadavad.

Allikas: PRS seirearuannne
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Alasuund ,Veemajanduse arendamine”

Alasuunas on Uheksa indikaatorit ning dhelgi juleulole j6utud 2015. aastaks seatud
sihttasemeni. Veemajanduse infrastruktuuri arensnprojektid panustavad eesmarkide
,Uhisveevargiga varustatud inimeste osakaal onenwenud ja Uihisveevargi joogivesi vastab
nduetele” ja ,Keskkonna kaitstus asulareovee swsblguhtimisest tulenevate kahjulike
mojude eest* saavutamisse. Indikaatorite saavigesstad on vorreldes 2012. aasta I6pu
seisuga valdavalt tdusnud ja saavad taidetud 2@&Staks. Kahe indikaatori 2012. a
saavutustaset on korrigeeritud vaiksemaks (,Elamike kellele on loodud v6imalus liituda
Uhisveevargiga“ ja ,Elanike arv, kellele on loodu@imalus liituda Uhiskanalisatsiooniga®).
EARK indikaatorite sihttasemete muutmise ja uutariisega 2012 aastal, muutus ka
indikaatorite arvutamise metoodika. Edaspidi kajdtse vaid IOpetatud projektide
saavutustasemed. Varasemalt arvestati ka liitunmsal@ste loomist ning IBpetamata
projektide tulemusi, kuid need ei olnud tapsedt sésteemid olid poolikud ja polnud toetuse
saajatele ametlikult Gle antud. Meetme avanemigkdées on labi viidud neli taotlusvooru,
mille tulemusel on taotluse rahuldamise otsuseER@ saanud 87 veemajanduse
infrastruktuuriprojekti. 2013. aastal viidi 1&bi IYaotlusvoor, toetada otsustati 14 projekti
(toetuse maht 40,4 min eurot). 2013. a I6puks quetliiud 21 projekti, neist 14 |dpetati
aruandeaastal (vt lisa 18 ja joonis 14). Ulejaaprajektide (v.a IV taotlusvooru projektid)
elluviimine kaib aktiivselt ja 2014. a I6petataksenanguliselt 22 projekti. Enamik projekte
on hangete kallinemisest tulenevad probleemid ldéwend (projekti mahu suurendamise voi
t6ode karpimisega) tanu kallinemise katmise rekeming jdudnud kesk- voi I6ppfaasi.
Arvestades praeguseks hetkeks kohustustega kaethtusid ning tehtud TRO-sid hindab
RA rakenduskava sihttasemete saavutamist reaalseks.

Maardu VMP
Raasiku valla VMP
-

Loo ja Iru asula VMP

Aseri VMP  g10ina aleviku VP

o = 4
Laagri ja Huiiru VMR
Saue-Vanambisa VMPg ! =

Saue VMP

Viru—Ni% iy
®  Kadring aleviku®up

Wiike-Maarja VMP

mp Laekvere alevi

Sauga VMP

\3in§i VMP

® 2013.a16puks l6petatud projekt
O 2014.a I16petatud projekt
@ Pooleliolev projekt

I:I Maakonna piir

Helme valla VMP

Joonis 14. UF toel elluviidavad veemajanduse tapsbjektid (nimeliselt vélja toodud Idpetatud pakiid)
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Vooluveekogude seisundi parandamiseks pustitatusim@ei ,Veekogude seisund on
paranenud” sihttasemeks seatud I6hilaste kudendiek&ntaasavatud 13 joge ei ole vdimalik
saavutada ainult investeeringute kava ja programakendamisega. Nimetatud eesmarki on
vOimalik taita vaid juhul, kui paisude omanikud l{kke on veeseadusest tulenev kohustus
tagada kalade labipaas nn I6hejogedel aastaks 2@k3Xavad voimalust taotleda toetust
kalade randetingimuste tagamiseks. RU on 2013pak14bi viinud viis taotlusvooru, mille
tulemusel toetatatakse 40 projekti kogusummas  IRiljonit eurot (joonis 15). VI
taotlusvoor kuulutati valja 22.11.2013 taotlustéagsise tahtpadevaga 20.01.2014 ning VII
voor kuulutati valja 1.03.2014 ning taotluste asitse viimane kuupéev 28.07.2014. RA
koostoos allasutustega (Keskkonnaamet, KKI) ja RU-ganustab paisuomanike
informeerimisse nendele seadusest tulenevatesskaiast ning annab paisuomanikele infot
toetusmeetme kohta. KKM-i veeosakonna hinnangulsoasstatel 2012-2013 tehtud KKI-i
poolne teavitustoo paisuomanikele positiivset mfg huvi taotlemise vastu on kasvanud.

Kunda tsemenditehase pais
@  Todd elluviimisel

&  2013.al6puks lopetatud objektid

I:I Maakonna piir

Léhejbgi

Pajuveski

Nehatu

" Loo

Koseveski

Joonis 15. UF toel kaladele labipaasetavaks muuaétpaisud

Rakenduskavas seatud sihttaseme saavutamine jkgepda aastaks 2015 voib olla keeruline
erinevate burokraatlike ja juriidiliste probleemitiétu. Naiteks Kunda j6el asub 4 paisu,
millel on erinevad omanikud. Kalade randetingimusedsel ja kolmandal paisul on

lahendatavad, kuid esimesele objektile lahendusknlee venib (juriidilised kisimused,

keskkonnamdju hindamise vajalikkus ja muud pohjuseag see takistab ka rakenduskavas
seatud indikaatori sihttaseme taitmist. SeetOttwadeti 2012. aastal rakenduskavas oleva
valjundindikaatori saavutustaset (17-It 13-le) nirgati tédiendav indikaator tulemuslikkuse

hindamiseks. Uue indikaatorina arvestatakse |Olegjépg asuvate paisude arvu, millel on
tagatud kalade labipaas. RA-le teadaolevalt orldétd j6gedel ca 160 paisu. UF vahenditest
on kalade labipaas voimalik tagada 40-45 objekiif vahenditega lahendatakse kalade
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labipaasu probleemid mitmetel olulistel jdgedelitgks Pdltsamaa, Pirita, Kasari jt) Eestis.
Ulejadnud objektidel tuleb lahendused Ileida teistehendite toel (naiteks KIK
keskkonnaprogramm, EL 2014-2020 perioodi vahendid).

Meede ,Jaakreostuse likvideerimine endistel sOjaya@dodostusaladel” aitab taita eesmarki
.Endistel sdjavée- ja toostusaladel olevad peamigé#treostuskolded on lokaliseeritud”.
Eesméark on 2015. aastaks lokaliseerida 53 riiklitéintsusega jaakreostuskollet ning
aruandeaasta I6puks on lokaliseeritud 43 reostletk@015. aastaks saavutatakse sihttase
koostoimes siseriikliku keskkonnaprogrammi vahesgiit UF-st on rahastatud kokku 13
jaakreostuskolde lokaliseerimist, millest 20136puks on I0petatud 10: Kose katlamaja,
Kose-Risti asfaltbetooniteha®\BT), Miinisadam, Ahtme 86 ABT, Narva ABT, Tallinna
Sista tn sadam, Tapa vagunidepoo, Kopli kaubaj&amyere ABT ja Pdltsamaa ABT (vt
joonis 16). 2014.a | kvartalis kinnitas keskkonm@ster uue programmi
~Jaakreostusobjektide inventariseerimine”.

Miinisadam _ Kose katlamaja
Siista tn sadam

Narva asfaltbetoonitehas
ER Kopli kaubajaam

Tallinn Vaike Veduridepoo Ahtme asfaltb:toonilehas

Tapa vagunidepoo

Kose Risti asfaltbetoonitehas

Viruvere asfaltbetoonitehas
[ o

Pﬂtsa maa asfaltbetoonitehas

Umbsaare as[all.bet

@ 2013. alopuks likvideeritud jadkreostus
@ Jadkreostus likvideerimisel

I:l Maakonna piir

Joonis 16. UF toel likvideeritavad jaakreostusotigek

Alasuund ,Jaatmekaitluse arendamine”

Alasuuna kuuest indikaatorist on kahe indikaatdnitase saavutatud ning Uhe indikaatori
sihttase peaaegu taidetud. Indikaatori ,Regiongalsevajddtmeprigilate arv Eestis*
numbrilist eesmarki (7) ei saavutata, kuid Ulejahmdikaatorite sihttasemed perioodi I6puks
tdenaoliselt saavutatakse.

Eesmargi ,K&ik keskkonnanfuetele mittevastavad \pdl@oostuse ja -energeetika
jadatmehoidlad on suletud ja korrastatud” pooleuliitst méddetakse Uhe indikaatoriga. Selle
valdkonna eesmarkide taitmist aitavad tagada mektnedlevkivitdostuse nduetele
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mittevastavate prigilate  (poolkoksi maed) sulgemina korrastamine® ning
~POlevkivienergeetika jaadtmehoidlate sulgemine jahafirastussisteemi uuendamine”.
2013. aastaks seatud eesmark Kkorrastada kdik kes&kduetele mittevastavad
pdlevkivitbostuse ja —energeetika jaatmehoidlad) navajaatmeprigilad ei saanud taidetud,
kuid see taidetakse 2015. aasta I6puks vastadihgseaduses satestatud tahtajale. EARK-s
on eesmargiks seatud 16.07.2013, kuna sellineeghtéi varem jaatmeseaduses. Moned
suletud prigilate korrastajad ei suutnud jaatmessa@ 131 I6ikes 2 kehtestatud t&htajaks
prugilaid korrastada. Negatiivsete keskkonnamdjud#dtimiseks on oluline prugilad
korrastada, mistottu pikendati prigilate korrassamidhtaega 31. detsembrini 2015, muutes
nimetatud sétte osas ka jaatmeseadust.

UF-i toel on kaimas veel Kohtla-Jarve pdlevkivittise nduetele mittevastava prugila
korrastamine ja prigila p6lengu likvideerimine, sdimtoimub Po&hja Soojuselektrijaama

tuhaladestu korrastamine ja Kehra priugila tsellsitootmise too6stusjadtmete ladestusala
sulgemine. Aruandeaastal |6petati Ahtme tuhavéahg Kivioli toostusjaatmete ja poolkoksi

prugila korrastust6od, kuid mdlema projekti |6parded on veel kinnitamata.

Kividli pblevkivitoostuse ohtlike jddtmete keskkamduetele mittevastava prugila sulgemise
eesmark on priugila keskkonnaseisundi stabiliseer@nja reostuskoormuse vahenemine
(projekti kogumaksumus on 6,4 min eurot, millest &kalus moodustab 100%). Projekti
I6puks on ladestust lahtuv keskkonnareostus miniioele ning seeldabi on vahendatud
ndrgvee reostusastet ja kdrvaldatud lenduva tojaaside (BETEX, vaavelvesinik), fuusside
jarvest lenduvate fenoolide ja muude orgaanilisteendlite heide ©ohku. Fuusside
Ohtustamisega on likvideeritud pohilised reostudkd| mis senini avaldasid olulist
negatiivset moju vee- ja dhukeskkonnale. Projekiglks anti ladestule looduslikum ilme,
ladestu ndlvad muudeti laugemaks, kujundati jaikeetkindla kattega. Ladestu kujundamine
ja katmine vahendas infiltreeruva vee kogust jagnée teket. Ladestu sadevesi kogutakse ja
kaideldakse nduetekohaselt. Vahenenud on risk stEntervisele ja elule. Vaavelvesiniku
(H2S) emissioon oli enne prugila korrastamist 2000 p@rast korrastamist O t/a. Projekti
alguses sattus pdhjavette ja dhku reostunud ndr§8e®00 nYa, projekti tulemusena on see
vahenud u 35 000 a (saavutustase 20 006/a).

Eesmargi ,Eestis on vélja arendatud optimaalne jd@waeprigilate vorgustik” taitmise
valjundindikaatoriks on tavajaatmeprigilate arv tiSesmille sihttase 2015. aastaks on 7
prugilat. Eesmargi taitmisesse panustavad meetnhadestusalaga jadtmekaitluskeskuste
ladestusala laiendamine” ja ,Ladestusalaga jaatittegiéeskuse rajamine Kagu-Eestisse".
2013. a I0pu seisuga oli Eestis 6 keskkonnanduetalstavat tavajddtmete prugilat.
Ladestusalaga jaatmekaitluskeskuste ladestusaadmmise meetme ainus projekt ,Vaatsa
jadadtmekaitluskeskuse ladestusala laiendamine® ounkadd IOpetatud juba 2012. aastal.
Meetme ,Ladestusalaga jadtmekaitluskeskuse rajakaggl-Eestisse” raames rahastati Polli
ladestusalaga jaatmekaitluskeskuse rajamist, kuitisj 2013. a tunnistati Polli Priigila OU
taotluse rahuldamise otsus kehtetuks muutunud lukaoa ja EK seisukoha t6ttu riigiabi
kisimuses. Toetuse saaja esitas augustis vaidseotahtetuks tunnistamise kohta, mille
lahendamiseks moodustati KIK-s vaidekomisjon. 2@il8ktoobris saadeti Polli Prigila OU-
le vaide mitterahuldamise otsus. RA hinnangul omev&benaoline, et perioodi I16puks
saavutatakse EARK-s seatud indikaatori sihttaser{igilat aastal 2015), kuid oluliselt on
laiendatud Uhte kuuest nduetele vastavast prugmaistottu voib seda tinglikult lugeda ka
seitsmendaks.
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Eesmargi ,K8ik keskkonnanduetele mittevastavad j&dtmeprigilad on suletud ja

korrastatud” poole liikumist méddetakse Uhe indikaga. Suletud nduetele mittevastavad
prugilad tuleb korrastada hillemalt 2015. aastauk®p varasem tahtaeg oli hiljemalt

16. juuliks 2013. a. Korrastamistood on kdimas Jadines prugilas, millest kahe prugila

korrastust6od on I8pukorral. Sulgemistodd on kaimkass nduetele mittevastavas prigilas,
t66d on planeeritud I6petada 2015. a I6puks (vti®ad7).

@® 2013.al6puks korrastatud ja suletud priigilad
@  Priigila korrastamisel
©  Korrastamistédd |16petatud 2014.a

I:l Maakonna piir

Joonis 17. UF toel suletud ja korrastatud tavajaanigilad

Eesmaérgi ,Tagatud on nduetele vastav jaatmete ekditle, suurenenud on jaatmete
taaskasutus ning vadhenenud jaatmeteke” poole likumdddetakse kolme indikaatoriga.
Parast 2009. aastat toimub Eestis jaatmete karkemwastavalt EL tunnustatud keskkonna- ja
tervisekaitsenduetele. Eesmarkide taitmine jaatnastekasutamise sihtarvu saavutamiseks ja
biolagunevate jaadtmete osakaalu vahendamiseks onooge I0puks saavutatav. Jaatmete
taaskasutamine on viimaste aastaga Kiirelt suutehemndikaatori ,Tahkete jaatmete
taaskasutamise maar (va polevkivi- ja pbllumajarjdétmed)” saavutustase uletab hetkel
seatud eesmarki, kuid taaskasutamise tase ei paada nii kdrgeks, kuna see on suures osas
tingitud podlevkivi aheraine taaskasutamise lUhisgst tdusust suletud prugilate
korrastamistoodel. Edaspidi tuleb leida aherairneskasutamiseks pusivamaid lahendusi.
Olmejaatmete taaskasutamine oli 2012. a kokkusigio olmejaatmete tekkekogusest, 2013.
aasta andmed pole veel kéttesaadavad. Olmejaaipnétglasse ladestamine on seetdttu
omakorda hippeliselt vahenenud. Jarjest suurerigyilpsse ladestamise saastetasumaar on
andnud selge signaali, et riigi jaoks on olulinéitjaete ladestamise vahendamine ja
investeerimine jaatmete taaskasutuslahendustesseastel aastatel on erainvesteeringute
toel intensiivselt arendatud eelkdige jadtmete ginkasutusele suunatud segaolmejaatmete
kaitluslahendusi.
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EL-i tasandil on seatud uued jddtmete taaskasuegmisnglussevotu sihtarvud aastaks 2020.
Seetbttu on oluline meetmest toetatavate projekédekas elluviimine. Parast meetme
toetatavate tegevuste ringi laiendamist on taotiemhoogustunud. V taotlusvooru esitati
tahtaegselt 33 taotlust, millest sai rahastamisetdib, suurem osa otsustest tehti 2013. aastal.
2013. a I6pu seisuga oli meetme viiest taotlusvetaids 21 projekti ja Idpetatud 15 projekti.
Kuna meetmest on vBimalik toetust taotleda erirekstegevusteks, siis on ka taotlejate ring
ja nende vdimekus projekte ellu viia vaga erineah&statud projektidest on mitmed kiill
katkestatud, kuid samas on mitmed projektid jubaelakalt 16petatud ning suurem osa
rahastatud projekte viiakse eesmargiparaselt ¥liwituste ja katkestamiste pdhjuseks on
enamasti raskused omafinantseeringu tagamisel oimgnike plaanide muutumine voi
finantseerijate loobumine, samuti on probleemiksitwsud jddtmevoogude planeerimine
projektitaotlustes.

Indikaatori ,Biolagunevate jddtmete osakaal ladesttes jaatmetes” eesméark on vahendada
biolagunevate jddtmete osakaalu segaolmejaatmet¥esB Jaadtmete sortimisuuringu pohjal
oli aastal 2008 biolagunevate jaadtmete osakaalofmggatmetes 56%, 2012. aastaks oli
osakaal vahenenud 48%-ni. Tuginedes jddtmearuanesitatud andmetele on liigiti kogutud
biolagunevate jadtmete kogused perioodil 2008-2is¥anud véaga vahe, peamiselt aia- ja
haljastusjdatmete osas. Kodgi- ja sooklajdatmetrided ei ole perioodi jooksul praktiliselt
suurenenud. Arvestades, et 2013 hakkas to0le &tmgpdletustehas (erainvesteering), lisaks
tootab ka paar jaatmete mehhaanilis-bioloogilisttlkskeskust, on senine tavajdatmete
ladestamine oluliselt vahenenud, mistbttu vahenab bkolagunevate ja&dtmete osakaal
ladestavates jaatmetes ning sihttase saavutatakse.

Voib delda, et RA ja RU on eeldused eesmarkideatijgeks saavutamiseks omalt poolt
loonud ja hetkel ollakse seisukohal, et need kdetékse. Sellegipoolest tuleb ka edaspidi
toetada erinevate tasandite koostddd ning jatk@@tmete taaskasutusse suunamise
arendamise toetamise, kaasamise ja teadlikkusaitgga.

Alasuund ,Valisdhu kaitse*®

Alasuuna eesmark on elektriiihistranspordi kaswapstakaalu sailitamine Tallinnas, mida
viiakse ellu saastva transpordi meetmega. Meetmeatwastatud iks projekt ,Trammiliini nr
4 taristu rekonstrueerimine” (projekti eelarve Z2riln eurot, sellest EL osa 18,9 min).

Aruandeaastal ehitustoddeni ei jdutud, kuna Ulemiggtmiku ehituse tottu oli otstarbekas
muuta esialgset hankeplaani ja toetuse saajawisslalludega l&bi Peterburi tee trammildigu
ehitushanke. Seoses sellega otsustati 2013. a soweta projekti toetatavaid tegevusi.
Projektist arvati vélja Peterburi teed Uletav If@HKisati rekonstrueerimist6dd kolmandal liinil.
Rahastamisotsuse muudatus joustus oktoobri alglisetuse saaja kuulutas vélja uue hanke,
millele laekunud pakkumised Uletasid projekti eaar Kuna esimene tramm saabub Eestisse
katsetamiseks 2014. a sugisel, sdlmis toetuse 2884 a jaanuaris lepingu, projekti eelarve
suurenemine kaetakse Tallinna linna eelarvest. eRtiofulemusena prognoositakse uute
trammide ning infrastruktuuri parendamise koosmdpasnmikasutajate arvu kasvuks liinil
3% aastas. Alasuuna eesmarkide taitmise moju halkkedema alles projekti rakendamise
jargselt 2014. ja 2015. aastal.
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7.1.2. Finantsteave

Ulevaade antakse EL osalusest: PRS eelarve on 62,3mis moodustab rakenduskava

eelarvest 40,4%. 2013. aastal rahuldati 56 taotkadtku on aastatel 2007-2013 rahuldatud
198 taotlust. Aruandeaastal I6petati 35 projekiiganon rohkem kui varasemate aastatega
kokku. Arvestades projektide pikka elluviimise e, siis on tulemus oodatav. Aasta

I6puks on I6petatud kokku 63 projekti (32% rahuldiataotlustest) (vt joonis 18). Kohustusi

voeti aruandeaastal 79,5 min eurot, 2013. a I16pmks97% (606,5 min eur) eelarvest

kohustustega kaetud. Valja on makstud 445 min b eelarvest), sellest 2013. a 152,2
min eurot. See on vorreldav 2012. aastaga (vt gob8).

® Rahuldatud taotluste arv M Ldpetatud projektid

250
198
200
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s6 63
50 34 35
23 32 29 24
oo me H: H: N2 )
5 | i: 2 - Hm
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 kokku
Joonis 18. Aastate I6ikes rahuldatud taotlusedgathatud projektid (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)
—4&— Aasta jooksul véetud kohustused (EL) —— Aasta jooksul tehtud valjamaksed (EL)
250 000 000
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Joonis 19. Aastate I6ikes vbetud kohustused jawiksed (EL osa) (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)
PRS-i tulemusi mdjutab enim suuna rahaliselt maimikaneede ,Veemajanduse
infrastruktuuri arendamine”, kus kohustustega oetia ligikaudu 100% (466 min eurot) EL

vahenditest. Prioriteetsete tegevuste rahastammnddioud hasti — projektid on aktiivses
ehitusfaasis, mille tdéttu on kuupdhised valjamakselles meetmes sarnaselt 2012. aastaga
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olnud suured. Kokku on meetmes EL toetust valjashakile 360 min euro, sellest 130 min
eurot 2013. aastal. Ka teiste veemajanduse meetkodtestustega katmise osas on oldud
edukad. Reaalsete valjamaksete prognoostasemetaaavel on olnud hea, kuid esineb
moningaid probleeme projektide elluviimisel. Ja@stese likvideerimise meetme vahenditest
on kohustustega kaetud 90% ja valja makstud 51%k&gude seisundi parandamise avatud
taotlusvoorudega meetmes on kohustustega kaetud j80%ilja makstud 38% meetme
mahust, investeeringute kava vahenditest on védjesind 73%.

Jaatmehoolduse arendamisel on perioodil 2007-204&i<E olulisemateks prioriteetideks
keskkonnanduetele mittevastavate prigilate komas® ja jadtmete taaskasutamise
suurendamine. Meetme ,Nduetele mittevastavate datuamjeprugilate sulgemine” raames on
l&bi viidud kolm taotlusvooru, rahastatud on 22 jgko kogusummas 18,8 min eurot.
Projektidega on kaetud 87% meetme mahust (18,8ennat), valjamakseid UF toetusest on
tehtud 17,7 min eurot (sh 2013. a 2,9 min eurof}y on 82% meetmele planeeritud UF
vahenditest.

Uhe suurima eelarvega meetmes ,Pdlevkivitoostuseetefe mittevastavate prigilate
sulgemine ja korrastamine“ on rahastatud kolm tgjeihe projekti rahastamisotsus on
kavandatud 2014. aastasse. Meetme mahust on pdegktkaetud 87% ning valjamakseid
on tehtud 30,9 min eurot (sh 2013. a 7,2 min eunoi on 67% meetme mahust.

Ladestusalaga jaatmekaitluskeskuste ladestusaéndmise meetme ainus projekt on
|6petatud. Projekt katab 100% meetmele planeetuitbdvahenditest ning kogu toetus (1,59
min eurot) on toetuse saajale valja makstud.

Alasuuna ,Valisdhu kaitse" ainsas meetmes ,Saéastuaspordi arendamine” valjamakseteni
veel j6utud ei ole.

Kokkuvatlikult vBib suunas finantsprogressi hinnataaks. Suurem osa vahenditest on
projektidega kaetud ning valjamakseid on tehtud7@&o suunale planeeritud mahust. Hasti
edenevad mahuka veeinfrastruktuuri meetme projgltisee mojutab oluliselt kogu suuna
vahendite kasutamist. Jaatmemajanduse infrastriikpuojektid on suuremas osas I6petatud
voi Idpetamisel. RA ja RU on teinud pingutusi aits toetuse saajatel garanteerida
omafinantseeringut, pakkudes  erinevaid laenuskeemdlarkimisvaarselt  on
umberstruktureeritud ja suurendatud RU inimressuedsolla toetuse saajatele partneriks
projektide elluviimisel ning tdhustatud hangetekeatrolli. Olukord on paranenud ka tanu
RU karmile projektide jarelevalvele (projektide kizmlne ulevaatus, kiire reageerimine
mahajaamuse korral) ning toetuse saajate paranpnojeéktide haldamisele. Meetmete
raames projektide rakendamine on 2013. aastal olaktilvne tulenevalt suurenenud
ehituslepingute arvust ning RU poolsest taotlejateisamast jarelvalvest ning ndustamisest.
Probleemiks on siiski toetuse saajate suutmatus kilani pidada taotluse rahuldamise
otsusega kinnitatud ajakavast ja aastapdhisesimalsekavast. Aktsepteeritavad viivitused
tulenevad valdavalt toetuse saajatest mitteolerstzabhjustest, nt hangete vaidlustamine voi
lepingupartneri loobumine ettemaksest. Projektitlaviamist takistab ka toetuse saajate
madal haldussuutlikkus: projektide juhtimise nor&rrialdus, liiga optimistlikud hangete
ajakava ja valjamaksete prognoosid.
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7.1.3. Ulevaade direktiivide taitmisest

Alasuund ,Veemajanduse arendamine”

Vaatamata kaesoleval perioodil tehtud investeetglguveemajanduse sektorisse ei suuda
Eesti veemajanduse valdkonnas taiel maaral taitdikektiivide nbudeid. Prognoosi kohaselt
vastab 2015. aastaks nduetele 70% Ule 2000 ie ksaga reoveekogumisaladest ja 55% alla
2000 ie reoveekogumisaladest. 2015. aasta I6puks peognoosi kohaselt Uhisveevargist
nduetekohast joogivett 95% tarbijatest.

Joogivee ja asulareovee puhastamise direktiivi t@duditmiseks vajalike téiendavate
investeeringute maht on KKM-s koostatud analtt$ijgdd324 miljonit eurot — 164 miljonit
eurot Ule 2000 ie koormusega reoveekogumisaladeb@amiljonit alla 2000 ie koormusega
reoveekogumisaladel. EL 2014-2020 vahenditest oaldatud veemajanduse taristu
arendamiseks 144 min eurot, millele lisandub taegaajate omaosalus. Nimetatud vahendite
abil on praeguse prognoosi kohaselt voimalik UleO®0ie reostuskoormusega
reoveekogumisalad viia nduetele vastavusse. Alla0020ie reostuskoormusega
reoveekogumisaladel vajalikke tegevusi tuleb jamgylt toetada  siseriikliku
keskkonnaprogrammi vahenditest.

Alasuund ,Jaatmekaitluse arendamine”

Jaatmekaitluse valdkonda reguleerivatest direki@st on EARK kontekstis olulisim
prugiladirektiiv 1999/31/EU, mille nduete taitmisebn suunatud meetmed tavajaatme- ja
pdlevkivitoostuse prugilate ja pdlevkivienergeetijggtmehoidlate sulgemiseks (vt EARK
2010. a seirearuanne). Kdik direktiividega seatbaded tdidetakse tahtaegselt.

7.1.4. Vahendite vastastikune tadiendavus

Prioriteetses suunas ei rahastata teise fondi (E8K)i tegevusi. Veemajanduse alasuuna
meetmete eesmarkide taitmiseks ei kasutata teisi rBhastamisallikaid. Meetme
.veemajanduse infrastruktuuri arendamine” proje&tmimafinantseeringu katteks on KIK-i
vahendusel voimalik taotleda Euroopa Investeeriemgp EIB) laenu. Siseriiklikult
toetatakse Uhisveevargi ja — kanalisatsioonisustEenmarendamisega seotud tegevusi
siseriiklikust keskkonnaprogrammist veeprogrammanmas igal aastal ligikaudu 10 min
euroga. Tegevusi veekogude tervendamiseks ja jastkase likvideerimiseks toetatakse
siseriiklikult samuti keskkonnaprogrammi veeprognaintaames igal aastal ligikaudu 0,5
miljoni  euroga. Topeltrahastamise valtimiseks falgge seda aspekti nii
keskkonnaprogrammi kui UF projektide hindamiselsakis ei toetata alates 2013. aastast
keskkonnaprogrammis dle 2000 ie reoveekogumisalageimajanduse taristuga seotud
investeeringuid (vt 2011.a seirearuanne).

Jaatmekaitluse valdkonna rahastamisel on puututidaablukorda, kus uheks ja samaks
tegevuseks on v@imalik taotleda toetust mitmestesast allikast. Naiteks jddtmejaamade
rajamine on toetatav tegevus nii siseriiklikustié@smnaprogrammist kui meetmest ,Jaatmete
kogumise, sortimise ja taaskasutusse suunamisalareme“. Erisus kahe rahastusallika
vahel seisneb selles, et EARK-st taotletav makdmeagoetuse summa on suurem
keskkonnaprogrammi omast. Seega UF-st rahastatakseremaid investeeringuid,
keskkonnaprogramm keskendub vaiksematele projé&t{ge2011. a seirearuannet).
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7.1.5. Hinnang rakendamisele

Kokkuvdttes on aruandeaasta kulgenud hasti — RAJaon eeldused eesmérkide tahtaegseks
saavutamiseks omalt poolt loonud, indikaatorite veasstasemed on 2013. a jooksul
paranenud ning prognooside kohaselt suuna eesnmsagicutatakse. Suurem osa vahendeid
on projektidega kaetud (97%) ning RA ja RU jatkavikedat koost6od projektide
kaivitamise ja elluviimise kiirendamiseks. Prioatkks on projektide elluviimise tempo
tdstmine ja optimaalsete tooprotsesside kaudu wdesparandamine.

Esimeses prioriteetses suunas on kaks suurprdekti8.1) ja kuus mahukat projekti (ptk
8.2) ning hinnangu andmisel arvestatakse ka nendeiimist. Nii mahukate kui ka
suurprojektide kulgemist vdib hinnata heaks, kunauremad probleemid projektide
elluviimisel on lahendatud. Vaatamata viivituseleohla-Jarve poolkoksiprigila téode
I6petamisel on 2013. a I6puks saavutatud kdigigktopsade eesmargiparane toimimine kogu
projektialal (va pdlenguala projekt), samuti on datlatud rahalises mdottes mahukaima
projekti, Harku valla veemajandusprojekti (eelaBie4 min eurot, sellest EL osa 26,7 min),
probleemid ning projekti tegevused I6petatakseatsgdelt ja ettenahtud mahus. Maardu linna
veemajandusprojekti on |opetatud ettenahtud mahwshtaegselt. Suuremate probleemideta
on kulgenud ka ,Kohtla-Jarve piirkonna veevarugsisgsemide rekonstrueerimine“ ning
vaatamata kallinemistele ning viivitustele ,Narvaevarustus- ja kanalisatsioonististeemide
rekonstrueerimine® projekti algusfaasis on proje&tiuviimine aruandlusperioodil olnud
tulemuslik ning projekt on vdimalik tahtaegselej@endhtud mahus I6petada.
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7.2. Rakendamine prioriteetses suunas “Saastva kdgknakasutuse infrastruktuuride ja tugisiisteemide aendamine”

PRS jaguneb 5 alasuunaks ja seda viiakse ellu &meesthil. Avatud on kdik planeeritud meetmed (ligid.

7.2.1. Eesmarkide saavutamine ja edusammude anallis

Allpool (tabel 12) on toodud PRS eesmarkide saawistaiseloomustavad tulemus-, véljund- ja mdojuiditorid ning seatud kontroll- ja

sihttasemete saavutamise maar (%) aastate I6ikesiaS on kokku 14 indikaatorit, viie indikaatoril®0 a sihttase on saavutatud voi Uletatud
ning Uhe indikaatori 2015. a sihttase on peaaeguusatud (97%).

Tabel 12. Indikaatorite saavutamine prioriteetsesas
Sisunaitajad 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2015

Saavutustaseme
andmete allikas

Alasuund: Looduse mitmekesisuse sailitamine

Eesmark : Tagatud on ohustatud liikide ja elupaigatitipide ning kaitstavate maastike soodne seisund rgrabitusse seisundisse sattunud metsloomade rehdtieiérimine

Véljundindikator: Saavutustase 0 0 0 0 20% 20% 20%
Hangitud eesmargist o
poollooduslike Saavutustase 0 0 0 0 5 5 5 Projektiaruanded
koosluste taastamis-ja| Eesmark 10 25
hooldustehnika arv Esialgne tase Pole rakendata
Mojuindikaator: | Saavutustase 0 0 0 100% 100% 100% 100%
Ohustatud liikide ja eesmargist
elupaigatiitipide hegi uhegi uhegi uhegi Direktiivi
seisund (hinnang ohustatud ohustatud ohustatud ohustatud 92/43/EMU
seisundile) liigi ja liigi ja liigi ja liigi ja artikkel 17 alusel
Saavutustase 0 0 0 elupaiga- elupaiga- elupaiga- elupaiga- EK-le esitatay
tlubi seisund thdbi tudbi thdbi
. . . aruanne vastavate
pole seisund pole| seisund pole| seisund pole likide ja
halvenenud | halvenenud | halvenenud| halvenenud elupaigatiiiipide
Uhegi Uhegi : .
ohustgtud ohustgtud seisundi kohta
Eesmark liigi ja liigi ja
elupaiga- elupaiga-
tlubi seisund tuubi

89



pole seisund pole
halvenenud halvenenud
Maaratud 2007.4
vastavalt EK
juhendmaterjalile
~Assesment,
Esialgne tase monitoring and
reporting under
Article 17 of the
Habitats
Directive"
Véljundindikator: Saavutustase
Taajistatud elupaikade jaeesmargist 22% 98% 132% 186%
maastiku pindala Saavutustase 218 ha 980 ha 1318 ha 1860 ha Projektiaruanded
Eesmark 500 ha 1000 ha
Esialgne tase Pole rakendatg
Vgllurjd.mdlkator. SaaVL_J_tus_tase 98% 123% 141% 163%
V&0orliikide arvukuse | eesmargist
piiramise pindala Saavutustase 1173 ha 1473 ha 1686 h& 1961 ha Projektiaruanded
Eesmark 1000 ha 1200 ha
Esialgne tase Pole rakendatg
Alasuund: Keskkonnahariduse infrastruktuuri arendamine
Eesmark : KBigis maakondades on loodava uleriigilis vérgustiku raames rajatud v6i moderniseeritud kekkonnahariduse tugikeskused
V(_';_\I]_undmdlkaator: Saavq_tus_tase 0 0 0 0 20% 33%

Véljaarendatud eesmargist L
tugikeskuste arv Saavutustase 0 0 0 0 3 5 Projektiaruanded
Eesmark 5 15

Esialgne tase tdpsustamatal
Alasuund: Keskkonnaseire véimekuse parandamine
Eesmark : Elukeskkonna seire vastavalt Euroopa uhtsle Uldistele p6himotetele
Tulemusindikaator: | Saavutustase 0 30% 30% 30% 30% 30% KKM hinnang
Nouetekohase eesmargist

312012 IGpetatud projektides 1686 ha + 2011. a kipdtprojektides 1293 ha + 2010. a 1173 ha. Kakepidtrjet teostatakse igaastaselt samades kolesrabrduvtorje)
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seiresiisteemi tagaming Saavutustase 0 0 30% 30% 30% 30% 30%
elgsloodu_se Eesmark 80% 100%
mitmekesisuse, mulla, Ei vasta veel taie
pinnavee, pdhjavee ja likult EL
rannikumere seire direktiivide ja
valdkondades (%) _ seaduste
Esialgne tase ~
nduetekohase
seire
korraldamiseks
(2006)
Ttilemusmdlkaator: SaaVL_J_tus_tase 30% 30% 30% 30% 30% 30% 30%
Noéuetekohaste eesmargist
seirekavade olemasoly Saavutustase 30% 30% 30% 30% 30% 30% 30% KKM hinnang
kohaliku omavalitsuse | Eesmark 40% 100%

tasemel

Eesmark: Keskkonnainfo regulaarne tootmine ja edastmine tldsusele

Esialgne tase

ca 30% (2006

Mojuindikaator: Saavutustase | 0 ovendatay|  89% | 97% 97% 97% 97% 97%
Keskkonna- eesmargist

infosusteemi Saavutustase pole rakendatav 60% 65 65% 659 659 % 65
(keskkonnaregistri Eesmark 40% 67%

baasil) kasutajate
rahulolu

Alasuund: Keskkonnajarelvalve arenda

Véljundindikaator:

Ehitatud ja kaivitatud
keskkonnajarelevalve
operatiivjuhtimiskeskus
te arv

Esialgne tase

tapsustamatal

mine
Eesmark : Keskkonnainspektsiooni kasvanud jarelevale voimekus
Projekteeri-
Saavq_tus_tase 0 0 0 mine 50%
eesmargist koguhinnast
ca 3,5%.
Projekteeri- | Projekteeri- | Renoveeri- | 1 (Kivildppe
Saavutustase 0 0 0 mine mine mine ja projekt
I6petatud I6petatud sisustamine| I6petatud)
Eesmark 1(2011) 2 (2013)

Alasuund: Keskkonna hadaolukordadeks valmisoleku peandamine

Esialgne tase

Pole kohaldata|

KKM hinnang

Projektiaruanded

Eesmark: Merereostuse avastamise ja likvideerimisedimekust on suurendatud

Véljundindikaator:

Saavutustase

100%

100%

Projektiaruanded
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Hangitud
reostustdrjelaevade ary

eesmargist

Saavutustase 0 0 0 0 0 1 1

Eesmark 0 1

Esialgne tase 0 (2006)
Tulemusindikaator: SaaVL_J_tus_tase 5506 60% 60% 7506 7506 7506 7506
Rannikureostuse eesmargist o )
likvideerimise Saavutustase 11 1,2 1,2 15 15 15 15 Paasteameti
jooksul Esialgne tase 1 (2006)
Tulemusindikaator: Saavq_tus_tase 50% 50% 50% 50% 50% 100% 100%
Merereostuse eesmargist
likvideerimise Saavutustase 0,6 Km 0,6 kn? | 0,6 kn? 0,6 kn? 0,6 kn? 1,2 knt 1,2 knt PPA hinnang
voimekus ki 24 h Eesmark 0,6 kn? 1,2 kn?
jooksul Esialgne tase 0,6 kn?

ostuskoormus leskkonnale on vahenenud

Eesmark: Hadaolukordadest tingitud re

Tulemusindikaator: Saavutustase o o o o 0 0 0
Kuni 600 hektariliste | eesmargist 67% 67% 67% 83% 83% 83% 83%
metsa-, maastiku-, ja | Saavutustase 2 2 2 2,5 2,5 2,5 2,5
pinnase Eesmark 2,5 3 Paasteameti
suurtulekahjude arv, hinnan
mida suudetakse 9
samaaegselt Esialgne tase 2 (2005)
lokaliseerida ja
likvideerida.
Tulemus_|nd|kaat0r: Saavq_tus_tase 33% 33% 33% 61% 61% 61% 61%
Raskesti eesmargist
ligipaasetavates Saavutustase 300 min 300 min 300 min 250 min 250 mi 250 min 250 min
piirkondades Eesmark 250 min 180 min Paasteameti
(vaikesaared, mets, hinnang
raba) paastetddde , i

Esialgne tase 360 min

alustamiseks vajamineyv

aeg

Allikas: PRS seirearuannne
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Alasuund ,Looduse mitmekesisuse sailitamine*

Eesmargi ,Tagatud on ohustatud liikide ja elupaigatde ning kaitstavate maastike soodne
seisund ning abitusse seisundisse sattunud metat®@nnehabiliteerimine” saavutamist
moddetakse nelja indikaatoriga. Esialgselt planeeri valjundindikaator ,Hangitud
poollooduslike koosluste taastamis- ja hooldustehmhasinate arv (traktorid, rooniidukid,
niidukid, hakkurid 2010 — 10 ja 2015 — 25)“ osuaisgakohatuks, sest taiendav analtils nditas,
et poollooduslike koosluste taastamis- ja hooldustat on otstarbekas soetada ainult juhul,
kui t00 teostamiseks vajaminevaid teenuseid tunigapalt ei pakuta. Hooldustehnika
soetamisel on joutud 2012. a I6puks 20%-ni sihtteest ning EARK-s oleva indikaatori
sihttaset ei saavutata ka perioodi I6puks.

Eesmaérgi poole liikumist iseloomustab taastatudpakade ja maastiku pindala ning
voorliikide arvukuse piiramise pindala, mis 2013st@l oli vastavalt 1647 ha ja 1961 ha.
Indikaatorite saavutustasemesse panustavad pubjehtikulgenud hésti ning tulemused on
head.

Mojuindikaatori 2013. a sihttase on saavutatud egiliigi ega elupaigatttbi seisund ei ole
halvenenud ning jatkuvalt tehakse olulisi pingutusbasoodsas seisundis olevate
elupaigatitpide ja liikide seisundi parandamiseR$ii naiteks on soetatud avatud
taotlemisega meetme raames 874 karilooma, milld aburendadakse hooldatavate
poollooduslike koosluste pindala enam kui 1800 éaa; lisaks on taastatud poollooduslike
kooslusi 800 ha (joonis 20). Seega annavad toetatogktid olulise panuse hooldatavate
poollooduslike koosluste pindala suurendamiseksejade koosluste seisundi parandamiseks.
Looduskaitse arengukava naeb ette, et hooldatpaibooduslike koosluste pindala peab
tdbusma praegu hooldatatavalt 25 000 ha-It 45 06@i bastaks 2020.

%11 ha

#2 parki
1tk

#1071 ha

#1 park "
=450tk A

¥ iy igad ja ikud (ha)

Taastatud kaitsealused pargid (tk)
Loodusobjektide kiilastust suunav korrastatud taristu (tk)
Soetatud veised

Soetatud lambad

DQ:!*%%&

Maakonna piir

Joonis 20. EL struktuurivahendite toel looduse rakasisuse sailitamiseks tehtu maakonniti
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Uheks eesmargiks on ka abitusse seisundisse satmatsloomade rehabiliteerimine, mida
aitab saavutada aprillis |6petatud projekt ,Ohusiat liikide taastamis- ja
rehabilitatsioonikeskus Matsalu rahvuspargis® (eela426 465 eurot, millest EL osalus
moodustab 100%). Projekti tulemusel valminud olusta liikide taastamis- ja
rehabilitatsioonikeskus ja hoonesse soetatud sehding inventar tagavad voimalused kdre
paljundamiseks ning ettekasvatamiseks, et edukadiasustada korggidalea calamita/Bufo
calamitg tema elupaikadesse ning toetada vaikseid asurktoatuslikust suremusest
tuleneva arvukuse languse korral. Penijoe asubthkgiskaugusel kdigist teadaolevaist kore
asurkondadest ning vdimalikest taasasustamisaladesbttu on ka kére kaitse tegevuskavas
planeeritud selline kasvatuskeskus just Penijd&lejekti raames on valminud soojad ruumid
suure Olireostuse korral Olist kahjustatud linduevise taastamiseks, selleks soetatud
vahendite hoiustamiseks ning selle tbé6ga tegelkvateimestele normaalsete t60-ja
puhketingimuste tagamiseks. Lisaks on keskusesalikinagada ohustatud pool-looduslike
koosluste liigilise mitmekesisuse suurendamiseksustatiud taimeliikide seemnete
hoiustamine ning taimede kasvatamine looduslikeufadpioonide tugevdamiseks.

Seega on kolme indikaatori sihttasemed periooduk8pjuba téana taidetud ja eesmark
saavutatakse.

Alasuund ,Keskkonnahariduse infrastruktuuri arendam ine”

Eesmargi ,Kdigis maakondades on loodava uleriigiligdrgustiku raames rajatud voi
moderniseeritud keskkonnahariduse tugikeskused/usamine on 2013. a tulemusi hinnates
reaalne. Ulevaate meetme raames edendatavatesstestkannab joonis 21.

] Elluviimisel ;
L] 2013.a lopuks lopetatud Lahemaa RP keskus (KKA}
] Lopetatud 2014.a

Viimsi (RMK]
H Keskkonnabuss (KKA)

|:| Maakonna piir

Kauksi (RMK)

@-Endla (KKA)

Elistvere (RMK)

TTU Sarghaua Emajie-Suursoo (RMK)
 Tartu Loodusmaja

"\, Parnu Keskkonnahariduskeskus

Rapina (KKA)

Kiidjarve (RMK)

Kabli (RMK)

Karula (KKA)

Pahni (RMK)

Joonis 21. EL vahendite toel arendatavad keskkaridhiskeskused
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Meetme ,Keskkonnahariduse infrastruktuuri arenda&hmaames toetatakse Keskkonnaameti
ja Riigimetsa Majandamise KeskuseMK) projekte. Mdlemal on juba olemas Ule Eesti
paiknevate keskuste vorgustik. RMK poolt elluviidav projektis on 11 objekti ja
Keskkonnaameti projektis 6 objekti ning keskkonmahesbuss. Spetsiaalsisustusega
keskkonnabuss on mdeldud teenindama peaasjaléa-Jja Raplamaad, kus ei ole plaanis
rajada statsionaarset keskust. 2013. a I6puks petdtud 5 projekti ja arendatud vélja 5
keskkonnahariduskeskust, lisaks on |6petatud téeel weljas keskuses (Eesti Maadulikooli
projekti raames renoveeritud Tdnissoni maja ja §arve Oppekeskus, P&arnumaa
Keskkonnahariduskeskus ja Tartu uus LoodusmajegmBryi saavutamisele aitab kaasa ka
meede ,Looduse mitmekesisuse sailitamine® (investgate kava), mille raames
renoveeritakse kaitsealade kilastuskeskusi (né8eksnaa ja Matsalu rahvuspargis).

Alasuund ,Keskkonnaseire vBimekuse parandamine*

Eesmargid ,Elukeskkonna seire vastavalt Euroopastéle Uldistele pOhimotetele” ja
.Keskkonnainfo regulaarne tootmine ja edastamingsugele” on praegustel hinnangutel
saavutatavad. Kaesoleva ajal tehakse Eestis loedkisnna seiret riikliku keskkonnaseire
programmi, ettevotjate loapdhise seireprogrammi efievotja vabatahtliku seirena oma
seireprogrammide alusel v6i monel juhul piirkondl«bi KOV-i vabatahtliku seirena, seega
kolmel tasandil. Taiendamist vajab keskkonnaseireeate tasandite andmestiku haldamine
ja korraldamine, et tdhustada andmekasutust ja ansae erinevatele kasutajagruppidele
lihtsamini kéattesaadavaks. Programm ,Keskkonnasgirandmehdive arendamine®, mille
eesmark on arendada ja vdlja tootada seireandmebfikdamiseks, avalikustamiseks ja
kasutamiseks vajalikud to6vahendid ehk nduetekohsmsiesinfosiisteemi t66 tagamine
vastavalt kasutajate vajadustele erinevates seimdkendades, Kkaivitus 2012.a
ohuseireandmete vajaduste kaardistamise piloolrggeja jatkus andmekasutajate vajaduste
valjaselgitamisega erinevates seirevaldkondadesg ninfotehnoloogiliste arenduste
susteemianaltiisiga 2013. a. Andmehdiveanaliiliselabebakse vee valdkonna ametniku
rakendus ja partneri rakendus. Seirekavade koostarsdltub seirekorralduse anallisi
tulemuste rakendamisest ja organisatsiooniliste datuste tulemustest ning seiretegevuste
edasisest planeerimisest. Seirekorralduse muudaiisttehti aastatel 2012-2013. Seega jadb
nduetekohaste seirekavade olemasolu KOV-de taspmaelu ikka veel alla 40% ja pole
muutunud ka kasutajate rahulolu, sest infosisteem ales muutmisel. Programmi
.Keskkonnaseire ja andmehdive arendamine® rakeng@rmuurendab kahtlemata tunduvalt
kasutajate rahulolu info kasutamise osas, samutrangd eeltdidetud vormide
kasutuselevotuga ka aruandluse efektiivsus eripvanstitutsioonidele. Seoses jatkuvate
organisatsiooniliste muudatustega on programmi figg jdudmine nihkunud aastatesse
2014 ja 2015. KAUR-i (endine EMHI) projekti ,Hudraatrilise, meteoroloogilise ja
rannikumere seirevorgu moderniseerimine keskkonresedimekuse tbhustamiseks”
tulemusena saavad aktuaalsed vajadused meteoileqggi hiidroloogilise seire valdkonnas
uuendatud jaamade osas nduetekohaselt kaetud. d@migkohaselt programmiperioodi
I6puks indikaatorite sihttasemed saavutatakseasuaha eesmargid taidetakse.

Alasuund ,Keskkonnajarelevalve arendamine”

Eesmargi ,Keskkonnainspektsiooni kasvanud jarelevalvdimekus” saavutamine on
praeguse prognoosi kohaselt reaalne. 2013. a Ibpetkkonnajarelevalve operatiivjuhtimis-
ja koolituskeskuse projekt, keskus plaanitakseitada 2015. aastal. Aruandeaastal |6petati
ka projekt, mille raames soetati keskkonna kiirgiresmobiillabor (projekti eelarve 590 000
eurot, millest EL osalus moodustab 100%).
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Keskkonnajarelevalvevahendite ja -tehnika soetamste mobiilse tehnika hankimine,

infovahetuse ja kattesaadavuse tdhustamine ningioamiges asuvate keskuste

operatiivjuhtimise tingimuste ja inspektorite kaatnisvbimaluste parandamine suurendab
jarelevalvetoo kvaliteeti ja inspektorite reageeasknrust ning aitab kaasa keskkonnaalaste
rikkumiste arahoidmisele ning kiiremale avastangsel

Alasuund ,Keskkonna hadaolukordadeks valmisoleku peandamine*

Alasuuna ainus meede on edukalt elluviidud, kOiktdatud 7 projekti on |6petatud. Kuigi
kdikide indikaatorite sihttase ei ole taidetud, eesmaérgid ,Merereostuse avastamise ja
likvideerimise vdimekust on suurendatud” ja “Hadawrdadest tingitud reostuskoormus
keskkonnale on vahenenud” saavutatud. LOpetatugekiide tulemusena on suurenenud
suurte metsatulekahjude samaaegne kustutusvdimg rannikureostuse likvideerimise
vOimekus, loodi parem véimekus maismaal naftaressskorjeks ja lokaliseerimiseks, samuti
on kiirenenud péaéastetdodega alustamise aeg, misndab keskkonnakahjusid. Meetme
raames soetatud vahendid on aidanud Uhtlustadéeptest reageerimisvbimekust lle Eesti.
Kuna taiendavalt soetatud vahendid paiknevad mitasskohas, saab neid paastetdodel
kiiremini kasutusele votta, st seadmete kohaletameseks kuluv aeg on véahenenud.
Regulaarselt toimuvad 6ppused, milles kasutataléestBameti projektide raames hangitud
vahendeid. Keskkonnaalastele hadaolukordadele egagseks vajalikku paastetehnikat ja
seadmeid oli Eesti riik vaiksemas mahus soetanudakam, kuid vahendite hulk ei olnud
piisav. Reostustdrjelaeva soetamisega suureneg@&d3fustorje voimekus 0,6km2/12h vorra.

Eesti turvalisuspoliitika pohisuundades aastani 52@in voetud eesmaérgiks kasvatada
ulatuslike metsapdlengute kustutamise ja laialdessenikureostuse ning pdlevvedelike
tulekahju tagajargede likvideerimise voimekust.

24.09.2012.a Aegna saare juures madalikule soitniashkeri Kyeema  Spirit
paasteoperatsioonis osales ka uus multifunktsiopa@lostustdrjelaev ,Kindral Kurvits” ning
sindmuskohale toodi Paasteameti reostustdrjevarushis soetati struktuurivahenditest
toetatud meetme raames. 2013. a laekus teateidigtalku merereostusjuhtumi kohta ning
reostus tehti kindlaks 16 juhul (2012.a on arvudtaaalt 33 ja 20). Enamasti on tegemist
laevadelt tahtlikult merre lastud kerghaihtuvatdtataodete ja —jaakidega, mis keskkonna
ning ilmastiku mojul kiiresti haihtusid. Merereos&u likvideerimiseks on Eestil olemas
spetsiaalse varustusega reostustorjelaevad ningebitel baseeruvad ka merereostuse
likvideerimise tehnikaga varustatud kahe lepingtngar laevad: jAdmurdja Kontio ja tanker
OW Copenhagen.

Keskkonnaseireks tehakse partull-lende ning kaskdat Euroopa Mereohutuse Ameti
pakutavat satelliitseiret ,CleanSeaNet".

7.2.2. Finantsteave

Ulevaade antakse EL osalusest: PRS eelarve on 92 mik moodustab rakenduskava
eelarvest 5,9%. 2013. aastal rahuldati PRS-s 18usho kokku on aastatel 2007-2013
rahuldatud 144 taotlust. 2013. a I6puks on |10pet&Bi projekti (65% rahuldatud taotlustest)
(vt joonis 22). Kohustusi vOeti aruandeaastal bgi#u 3,6 min eurot, mis arvestades vabade
vahendite hulka on ka loogiline (aasta I6puks o8 98hk 90,1 min eurot projektidega
kaetud). Valja on makstud kokku 73,3 min eurot (88%ana eelarvest), sellest aruandeaastal
ligikaudu 15,7 min eurot (vt joonis 23).
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B Rahuldatud taotluste arv B L dpetatud projektid
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Joonis 22. Aastate I6ikes rahuldatud taotlusedgathatud projektid (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)
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Joonis 23. Aastate I6ikes vbetud kohustused jawiksed (EL osa) (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)

Vottes arvesse kohustuste ja véljamaksete tasdd ¥idantsprogressi hinnata heaks.
Arvestades, et rahastusperiood hakkab I6ppema, véiule jddda ka aruandeaastal
saavutatud tulemustega. Viies meetmes on vaher@dodt kohustustega kaetud, kolme
meetme kinnitatud programmide/projektide eelarveddvad vahemikku 91-97%.
Kallinemistega seotud probleemid on lahendatudefitme mahu vahendamistega ulatuses,
mis ei mdjuta suuna eesmarkide saavutamist. Sumog guurprojekt ,Multifunktsionaalse
reostustdrje laeva soetamine” [6petati juba 20&8tad.

Suuna mahukaimas meetmes ,Keskkonna hadaolukorsa@ddkisoleku parandamine” (EL
eelarve 38,3 min eurot) on 2013. a I0pu seisug&steeringute kava projektidele koik
valjamaksed kogusummas 38 min eurot tehtud. Pidgkidavnemise tulemusel meetmesse
jaanud vahendeid kasutati lisanimekirja projekéliseks elluviimiseks.
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Keskkonnahariduse infrastruktuuri arendamise meetfie eelarve 22,4 min eurot) viiakse
kdiki toosolevaid projekte aktiivselt ellu. Alasuamtoetatakse 13 projekti, neist 5 on 2013. a
|6petatud ja 3 Idpetamisel. MAne projekti arengglastasid hankeprotsessid, kus ei osalenud
Uhtegi pakkujat voi kus ukski pakkuja ei kvalifieseanud. Projektide kallinemise tdttu on
modne rajatise mahtu monevdrra vahendatud, kuidnddraised ei mdjuta projektide ja kogu
meetme eesmarkide saavutamist. Aruandeaastal tustogilja makstud ligikaudu 10 min
eurot, mis moodustab 44% meetme eelarvest.

Ka looduskaitse meetmetes rahastatud projekte saiaktktiivselt ellu ning planeeritud

vahendeid kasutatakse edukalt. Alasuuna meetmetesrakendamine kdige paremini

edenenud avatud taotlemisega meetmes, kus kokkwolomstusi voetud ligikaudu 4,8 min

euro ulatuses, mis moodustab 97% meetme EL toétd&dgamakseid on tehtud ligikaudu 4
min eurot, mis on 80% meetme EL toetusest (201B7amlin eurot). Vorreldes varasemate
aastatega on rakendamine oluliselt kiirenenud.

Hasti kulges ka alasuuna ,Keskkonnaseire vdimekpasandamine® KAUR-i projekti

.Hudromeetrilise, meteoroloogilise ja rannikumereeirevdrgu moderniseerimine
keskkonnaseire vdimekuse tdhustamiseks” elluviimiReojektiga kaeti 99,8% meetme
eelarvest ning juba 2012. a I6puks tehti valjamak®4% eraldatud vahenditest. Projekti
tegevused |6petati 2013. a.

Keskkonnajarelevalve arendamise alasuunas on Eustest on 2013. a I6puks valja makstud
58%. Aeglane algus meetme elluviimisel on seotudghlte labiviimisega, vaidlustuste,

organisatsiooniliste kisimustega ja valdkonna sfikégga, mistdttu on raske leida turult

konkurentsivdimelisi pakkujaid. Kogu tegevuse efe&tist on jatkuvalt suurendatud kava
elluviiva meeskonna tugevdamise ja professionaalsuarendamisega.

7.2.3. Ulevaade direktiivide taitmisest

Alasuund “Loodusliku mitmekesisuse sailitamine”

EL looduskaitsepoliitika alustaladeks on kaks direk— Euroopa Parlamendi ja nGukogu
direktiilv 2009/147/EU loodusliku linnustiku kaitseohta (nn linnudirektiiv) ja Noukogu
direktiiv 92/43/EMU looduslike elupaikade ning lamdiku loomastiku ja taimestiku kaitse
kohta (nn loodusdirektiiv). Loodusdirektiivi eesrth@n EL-s ohustatud liikide ja elupaikade
soodsa seisundi saavutamine. 2013. aasta andmedebdsas seisundis 53% loodusdirektiivi
elupaikadest ja liikidest.

Linnudirektiivi eesmark on koigi looduslikult eswege linnuliikide soodsa seisundi (secured
status) saavutamine (vimased andmed aastast 2004irs oli Eestis elavatest linnuliikidest

soodsas seisundis 69%). Direktiivide eesmarkidevidamiseks jatkuvad tegevused ka
perioodil 2014-2020.

Alasuund ,Keskkonnajarelevalve arendamine”

Nouded, mille taitmist keskkonnajarelevalve raarkestrollitakse, on esitatud erinevates
direktiivides nagu veepoliitika raamdirektiiv 2060/EU; Euroopa Parlamendi ja néukogu
direktiiv 2009/147/EU loodusliku linnustiku kait¢e&€L Ndukogu direktiiv 92/43/EMU (lI-

V) looduslike elupaikade ning looduslike looma- t@meliikide kaitsest; dhukvaliteedi
raamdirektiiv 2008/EU ja tema titardirektiivid, k&snnakvaliteedi standardite direktiiv
2008/105/EU, mis seotud ohtlike ainete seiregaejade prioriteetsuse tasemega eelkdige ja
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katselaborite direktiiv 2009/90/EU jt. Alasuuna eéggsed aitavad kaasa direktiividest
tulenevate nduete taitmiselekuid ei ole otseselt suunatud konkreetse sihttaseme
saavutamisele.

Alasuund ,Keskkonnaseire vBimekuse parandamine”

Kogu seirestisteemi arendamine on seoses EL Uldstemarkidega keskkonnainfo
avalikustamisel ja aruandluses, mis on seotud Atarsventsiooni)]NSPIRE(ruumiandmete
infrastruktuuri loomine) direktiivi, SEISShared Environmental Information SysjgmSISE
(Single Information Space in Europe for the Envirenfy WISE Water Information System
of Europg ning muude infoalaste ja statistiliste initsiatiie rakendamisega.

7.2.4. Vahendite vastastikune taiendavus

Eesti maaelu arengukava MAK) raames makstakse Maaelu Arengu Euroopa
Pdllumajandusfondist toetusi Natura 2000 alade upi@djandusmaade kasutajatele,
erametsamaa omanikele ja pool-looduslike kooslhetddajatele. MAK-i raames makstava
pool-loodusliku koosluse toetuse abil hooldatak§e0R0 ha Natura 2000 aladel asuvatest
pool-looduslikest kooslustest.

LIFE+ looduse ja bioloogilise mitmekesisuse blo&smargiks on kaasa aidata EL loodust ja
bioloogilist mitmekesisust reguleeriva poliitika §eggusaktide rakendamisele. Rahastatavatel
projektidel peab olema lisandvééartus Euroopa takgmdhad peavad tdiendama meetmeid,
mida on vdimalik rahastada Uhenduse teiste valenagimes perioodil 2007-2013.

Meede ,Keskkonnahariduse infrastruktuuri arendamioe kaudselt seotud Inimressursi
arendamise rakenduskava prioriteetse suuna ,Elekégie” meetmega ,Keskkonnahariduse
arendamine”.

Keskkonnaseire arendamist peamiselt laboriseadteéteilise taiustamise osas toetatakse
veel KIK-i keskkonnaprogrammist ja Sveitsi abipragmist.

Prioriteetses suunas ei ole lubatud rahastadafteise (ESF) tlpi tegevusi.
7.2.5. Hinnang rakendamisele

Kokkuvéttev hinnang suuna rakendamisele aruandmaash hea. Toetuse saajate
kogenematusest ja kallinemistest tingitud viiviasston meetmete rakendamisel tle saadud
ning projekte viiakse aktiivselt ellu. RA ja RU doonud eeldused eesmarkide tahtaegseks
saavutamiseks. Alasuuna ,Keskkonna hadaolukordadskssoleku parandamine® projektid
on ldpetatud ning eesmargid saavutatud. Ka Ulefi@alasuundade eesmarkide saavutamisele
ollakse l&ahedal ning perioodi I6puks eesmargid émtisu arvestades saavutatakse. 144-st
rahastatud projektist on I[8petatud 93, neist 2@aStal I0petati 30. Kohustusi voeti
aruandeaastal ligikaudu 3,6 min eurot, mis arvestadbade vahendite hulka on ka loogiline
(aasta I6puks on 98% ehk 90,1 min eurot projekadexetud). Valjamakseid on tehtud kokku
73,3 min eurot (80% suuna eelarvest), sellest aerastal ligikaudu 15,7 min eurot.
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7.3. Rakendamine prioriteetses suunas ,Energiamajatuse arendamine”

PRS jaguneb kaheks alasuunaks: alasuunas , Taastgiemllikate laialdasem kasutamine ja valisdhuskdirakendatakse thte meedet (avatud
taotlusvoor) ning alasuunas “Energiasaastu aremgagiamumajanduses” kolme meedet (avatud taotlugadd programmi). Kaks meedet on
suletud (,Elanike teavitamine elamute energiasiéisgest” ja ,Energiaauditi ja ehitise ekspertiisgemise ning ehitusprojekti koostamise
toetamine®), kuid tegevused on I6petatud sisulis@ikides meetmetes (lisa 14).

7.3.1. Eesmaérkide saavutamine ja edusammude anallius
Allpool (tabel 13) on toodud prioriteetse suunane@kide saavutamist iseloomustavad tulemus- ja imdikaatorid ning seatud kontroll- ja
sihttasemete saavutamise maar (%) aastate IGil@&kukon suunas kuus indikaatorit, kuid andmed 2@1&hta on ainult kolme indikaatori

kohta. Uhe indikaatori 2015. aasta sihttase orafildtning kolme indikaatori 2013. a saavutustagk j@hemikku 83-90% sihttasemest.

Tabel 13. Indikaatorite saavutamine prioriteetsesas

Sisunaitajad 2007 2008 2012 2013 | 2015 Saavutustaseme

andmete allikas

Alasuund: Taastuvenergiaallikate laialdasem kasutaime ja valisdhu kaitse®?
Eesmark : Taastuvate energiaallikate osakaalu kasenergiabilansis

Mojuindikaator. Saavutustase 30% 41% 110% 176% 236% 279% | 234%

Elektrienergia tootmise maht | eesmargist Elering AS

taastuvatest energiaallikatest | Saavutustase 149 199 541 862 1160 1370 1150 hinlngn

aastas GWh Eesmark 440 491 g
Esialgne tase 110 (2005)

Majuindikaator: Saavutustase o 0 0 0 0 0

Soojusenergia tootmismaht eesmargist S1% 45% 62% 8% 9% 87% 33 (Katlamajad-+

elektri ja soojuse 1861 1667 2289 2855 2915 3189 o

koostootmisjaamades ning | Saavutustasé (1670+191) | (1472+195) | (1561+728) | (1584+1271)| (1835+1080) | (1707+1482) kooslfr?:ér)n'sjaa
Eesmark 3154 3680

32 Arvestatud on nii EL struktuurivahendeid kui kistealdkonnas kasutatavaid vahendeid

332013. a kohta puuduvad energiastatistikas vealikafl andmed

34 Esialgne tase ja saavutustasemed on metoodikaumisgt tGttu muutunud. Varasemalt arvestati, ekfitiistel koostootmisjaamade kitusetarbimist arvaisse
tihumeetrites, tegelikult oli see kiituse kogus atid puistekuupmeetrites.
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katlamajades taastuvatest

energiaallikatest aastas (GWh
Eesmark : Alternatiivsete trans
M@&juindikaator:
Biokutuste osakaal transpordis

Esialgne tase

2122 (2005)

pordikituste kasutamine suureneb aasta-aastalt.

kasutatavates kitustes

(energiasisalduse alusel)

Eesmark : Vahenenud on 6husaasteainete emissio

M@&juindikaator:
Elektrienergia tootmismaht

oreegiasiisteemist.

elektri ja soojuse

Saavutustase 0,75% 10% 4,5% 22% 13% 10,5 .
eesmarglst

Saavutustase 0,06% 0,6% | 0,269 1,76% 1,04% 0,84%

Eesmark 5,75% 8%
Esialgne tase 0% (2005)

koostootmisjaamades aastas

Saavutustase 50% 71% 62% 103% 88% 90% -
eesmarglst

Saavutustase 869 915 807 1335 1133 1166

Eesmark 1733 (2020) 1294

GWh

Alasuund: Energiasaastu arendamine elamumajanduses
muudetud eluasemefond

Eesmark : Energiatbhusamaks

Esialgne tase

1038 (2005)

Statistikaameti
andmed

Maksu- ja
tolliameti
andmed®

Statistikaameti
andmed

Tulemusindikaator: Saavq_tus_;tase 4% 4% 6% 20% 35% 46% 53% _ _
ERF osalusega eesmargist Ehitusregister,
renoveeritud korterelamute Saavutustase 0,3% 0,3% 0,5% 1,6% 2,8 3,7% 4,2 14 000
osakaal kdigist enne 1993 Eesmark 5% 8% korterelamust
aastat ehitatud korterelamutes| Esialgne tase 0,3% (2006)

Energiaauditi ja ehitise Saavutustase 0 7% 25% 39% 63% 835% | 88% o
ekspertiisi tegemise ning eesmargist Ehitusregister,
ehitusprojekti koostamise Saavutustase 0 2,2% 7,5% 11,8% 19% 25% 26,4% 14 000
toetamine Eesmark 30% | korterelamust

Esialgne tase

0,3% (2006)

35 Andmed 2013. a kohta pole veel avaldatud

36 pole kontrollitud vastavust saastvuskriteeriureitélende andmete pdhjal esitab MKM EK-le aruandéiitiiste ja muude taastuvkituste transpordis kassga

edendamisest vastavalt Euroopa Parlamendi ja N@u#tigktiivile 2003/30/EU
37 Osakaalu mdjutas kiituse hinna kdikumine
38 Andmed 2013. a kohta pole veel avaldatud
392009. aastal esitas MKM EK-le ettepaneku indikaamiliseks muudatuseks. MKM soovib, et loeta&&kERF osalusega renoveeritud korterelamute adakaigist

enne 1993. aastat ehitatud korterelamutest, dtaathbr oleks vastavuses olev Eesti eluasemevaldkarangukavaga 2008-2013.

Allikas: PRS seirearuannne
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Alasuund ,Taastuvenergiaallikate laialdasem kasutarime ja valisdhu kaitse*

Alasuuna ,Taastuvenergiaallikate laialdasem kasut@nja valisbhu kaitse” eesmarkide
saavutamise hindamisel tuleb arvestada, et sintietee saavutamisele aitavad lisaks
rakenduskava raames elluviidavale meetmele ka&saltealdkonnas labiviidavad tegevused
ja eraldatavad vahendid, mille kavandamisel |akaéariigi eelarvestrateegias méaaratletud
eesmarkidest ning mille elluviimist rahastatakse muudest riigieelarve vahenditest kui
erasektori vahenditest, sh elektrituru seaduseshinakstavast ja kasutatavast taastuvenergia
tasust.

Eesmérgi ,Taastuvate energiaallikate osakaalu kassrgiabilansis” saavutustase Uletab
planeeritut. Taastuvenergeetika areng Eestis anagiiel aastatel olnud oluliselt kiirem, kui
planeeriti ,Eesti taastuvenergia tegevuskavas naasP®20“. Tegevuskavas planeeriti
taastuvenergia osakaaluks 2011. aastal 21,2% Kkkegsts moodustas taastuvenergia osakaal
I[Bpptarbimises 25,9%. Taastuvenergia osakaal UletaBselt taastuvate energiaallikate
eeldatavat summaarset I0ppkasutust kitte ja jaduttsotmiseks ning taastuvate
energiaallikate eeldatavat summaarset I6ppkaseleistri tootmiseks.

Taastuvatest allikatest toodetud elektrienergi&kasia 2013. a saavutustase on 234% 2015. a
sihtasemest (eesmark 491 GWh; saavutustase 1150).GEétkdige on selle taga nii
biomassist, biogaasist kui tuuleenergiast toodetélektri tootmise kasv._Taastuvatest
energiaallikatest soojuse tootmine katlamajadeg soojuse ja elektri koostootmisjaamades
on samuti jarjepidevalt suurenenud, kuid kavandaibhttasemeid ei ole saavutatud. 2012. a
toodeti katlamajades ning soojuse ja elektri koaotsbisjaamades taastuvatest
energiaallikatest kokku 3189 GWh (87% sihttasemassmark 3680 GWh). See on tingitud
asjaolust, et osa puidust tarbitakse soojuselaktnpdes, mis ei ole energiastatistikas
ligitatavad soojuse ja elektri koostootmisjaamasdektatistikaameti andmetel tootsid sellised
elektrijaamad taastuvatest energiaallikatest 93 G@djust (2011. a 75 GWh).

Eesmaérgi ,Vahenenud on Ohusaasteainete emissiocgrgiasisteemidest” taitmisse
panustavad lisaks EARK meetmele ka riigieelarveljaterasektori vahenditega elluviidavad
projektid. KIK on rohelise investeerimisskeemi rammtdiendavalt rahastatud mitmeid
koostootmisjaamade ja tuuleparkide rajamise ningykétte rekonstrueerimise projekte.

Meetme raames elluviidavate projektide tulemusena aruandeaasta 0pu seisuga
rekonstrueeritud neli katlamaja (Orissaare alevémr&maal, Kurtna alevis Saku vallas,
V6hma linnas Viljandimaal ja Koeru alevis Harjuma#&llaneeritud 27,6 km soojustorustikku
rekonstrueeriti, kuid seoses uue trassivalikugaies valminud torustiku pikkuseks 31 km.
Sihttaseme Uletamine on tingitud ka sellest, ebmelrueeritavad torustikud olid valdavalt
maa all ning nende tapne esialgne pikkus ei oleadd. Samuti oli nii ménelgi juhul vajalik
muuta kaeviku asukohta ja teha majathendusi udigsohtades. 2013. a I6pu seisuga on
vorkude rekonstrueerimisega saavutatud eeldatapssdokkuhoid 20,1 GWh aastas, mis
Uletab algselt planeeritud kokkuhoidu (18,8 GWh)edtne projektide tulemusena toodeti
taastuvenergiaallikast 2013. a soojusenergiat I38h ning 7,6 GWh elektrienergiat.
Meetme tulemusena on 2013. aastal kokkuhoitud Hat tionni CQ paiskumine valisdhku.

Projektides on ehitustegevused I6petatud ning valtlaon projektid I6petatud. lImatsallu

rajatava biogaasijaama projekt I6petatakse 20taadguses. Meetme raames toetust saanud
objektid on kujutatud joonisel 24.
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Joonis 24. EL struktuurivahendite toel meetme 2r8adnes toetatud objektid

Eesmargi ,Alternatiivsete transpordikituste kasutensuureneb aasta-aastalt” taitmise poole
likumine on marginaalne. Mdjuindikaatori 2010. @asaavutustase oli vaid 22% eesmargist,
aastatel 2011 ja 2012 veelgi vaiksem. Kui vottaesse vaid taastuvenergia direktiivist
l&htuvate transpordikituste saastvuskriteeriumes en saavutustase 0,2%, kuna saab
arvestada vaid elektrisbidukite ja -rongide podrbitud taastuvatest energiaallikatest
toodetud elektrit. Sellest lahtuvalt tuleb jargneVaastatel senisest pohjalikumalt tegeleda
taastuvenergia kasutuse ergutamisega transporaisektKdige olulisemaks sammuks
taastuvate energiaallikate osakaalu suurendamigdedsspordisektoris on vedelkituse
seaduses mootorikituste tarnijatele seatav kohuststuvatest energiaallikatest toodetud
kutuste tarnimiseks. Transpordisektoris tuleb tagaet taastuvate energiaallikate kogus
transpordis oleks 2020. aastal 90-100 ktoe. Saowtplaneerimisel taiendavad riiklikud
meetmed biogaasi kasutuselevotu arendamiseks tnalispmida on kavas osaliselt rahastada
ka uue eelarveperioodi EL struktuurivahenditest.

MKM ja KredExi koostdds véljaspool rakenduskavaugidav elektrimobiilsuse programm
ELMO on kasulik transpordis taastuvenergiaallikateirendamise vdimalusena, kuid seda
tuleks vaadelda eelkdige meetmena valdkondlikukevatsiooniks.

Alasuund ,Energiasaastu arendamine elamumajanduses”

Alasuuna eesmargiks on ,Energiatbhusamaks muudetudsemefond”. Vottes arvesse
indikaatorite sihttasemete aluseks olevate meetmakendamise hetkeseisu ja eelarve
ammendumist ei ole rakenduskavas satestatud iridikaa sihttasemeid vOimalik taies
ulatuses saavutada. Indikaatorite seadmisel kéaimasorahastusperioodi planeerimisel
(aastal 2006) arvestati, et renoveerimislaenu sfakse projekti kohta maksimaalselt
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63 911 eurot, mida aga programmi rakendamise kdigusdeti, sest energiasdastu eesmargi
saavutamiseks Kkorterelamute terviklikuks renoveseiks on vajalik oluliselt rohkem
vahendeid. Meetme ,Korterelamute renoveerimislagaames aruandlusaasta [6puks
rahastatud projekti keskmine laenusumma on olngid1i0 000 eurot. Samuti on meetme
.Energiaauditi ja ehitise ekspertiisi tegemise niabitusprojekti koostamise toetamine®
raames toetatud projektide keskmine maksumus ko&rgamprognoositi, kuna eelistati
terviklikke ehitusprojekte, mis on oluliselt kallad.

Indikaatorite sihttaseme 100%-ks taitmiseks ole&flik meetmeid tadiendavalt rahastada,
sest 2015. aasta sihttasemeteks planeeriti 8% B80s lahtearvu 14 000 korterelamu puhul
tahendaks vastavalt 1120 korterelamu renoveerimisfy 4200 energiaauditi, ehitise
ekspertiisi tegemise ja ehitusprojekti koostamastamist. Meetmetele eraldatud vahenditest
oli aruandeaasta |6puks rahastatud 591 korterelemoveerimist ja 3689 energiaauditi,
ehitise ekspertiisi tegemise ja ehitusprojekti kansse toetamist.

Lisaks struktuurivahenditele eraldati KredExile mgi@auditite ja ehitusprojektide
toetamiseks 2013. aastal 229 000 eurot riigieelaiveahendeid. Taotlusvoorus laekus 375
taotlust summas 286 tuhat eurot. 317 projekti @hugeks maksti valja kokku 229 000 eurot.
Seega lisandub struktuurivahenditest toetatud 3689ektile 317 projekti, mis teeb
energiaauditite, ehitise ekspertiiside ja ehitugktide arvu saavutustasemeks 4006 projekti.

Vaatamata indikaatorite mitte taielikule taitmise@b alasuuna ,Energiasaastu arendamine
elamumajanduses” rakendamist pidada vaga heaksegméaeki taitnuks, sest elanike
teadlikkus korterelamute renoveerimisest on vagege&kodning tanu renoveerimisele on
vOimalik vahendada pikas perspektiivis eluasemasikplusid ja tdsta korterelamute vaartust
ja eluiga. _Lisaks elanike teadlikkusele on finaatdad projektide puhul arvestuslik
energiasaast energiaauditite pdhjal ligi kaks keauiarem kui algselt meetme ,Korterelamute
renoveerimislaen* eesmargiks seati (40% vs 20%etMe rakendamisel muutus seoses EL
klima- ja energiapoliitika eesmarkide taitmiseghal vajalikumaks l|dheneda elamute
rekonstrueerimisele  terviklikult ja  kompleksselt ngi parandada sisekliimat.
Renoveerimislaenu saamiseks esitati tdiendavadntusged, mis seoti elamu energiaklassi
tdstmisega olulise rekonstrueerimise tasemele.

Suurte korterelamute tervikrenoveerimine aitab ama$tokku hoida keskmise korterelamu
kittemahu. Nii naiteks peaks renoveeritud Tallifd@pruse 202 kortermaja (joonis 25)
prognoositav kittekulu vahenemine energiaauditiseluolema ligi 65%. Korterelamu

tervikrenoveerimiseks kasutati nii  renoveerimislaerkui ka KredExi eraldatud

renoveerimistoetust, kahekiimneks aastaks vOetuud lagakse ruutmeetrile on 0,94 eurot.
Hoone renoveeriti terviklikult aastatel 2012—20/8jekti maksumus oli ligi 2,1 min eurot,
sellest 35% KredExi renoveerimistoetus 721 600 teurois Uhtlasi on seni suurim
toetussumma Eestis.

Toode kaigus soojustati kogu fassaad ja katus,tatihgilja kdik hoone aknad, paigaldades
kolmekordse klaasiga aknad soojustuse tasapindaou@eriti kittestisteem, mille kaigus
paigaldati uued, varskedhuklappidega integreemtudgnipdhiselt reguleeritavad kuttekehad
ning kuttestisteem on varustatud individuaalse kilimrvestuse slisteemiga. Hoones on
sundvaljatbmbega ventilatsioon koos tsentraalsgustamastussisteemiga. Lisaks on hoone
pbhikonstruktsioonid kaitstud ilmastikumdgjude lagama toime eest. Andmed renoveerimise
tulemusel saavutatava kokkuhoiu kohta saab valja 8015. aastal.
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Joonis 25. Tallinna Sdpruse 202 kortermaja

7.3.2. Finantsteave

Ulevaade antakse EL osalusest: PRS eelarve on 28l76mis moodustab rakenduskava
eelarvest 1,9%. 2013. aastal rahuldati PRS-s 1824, mis on tingitud sellest, et PRS-s
ettendhtud vahendid said toetuse saajatele vajayd. Huvi toetuse vastu oli suur ning
suurema eelarve korral oleks projektide arv olltlisaurem. Kokku on aastatel 2007-2013
rahuldatud 3721 taotlust, millest on I6petatud 378%,9% rahuldatud taotlustest) (vt joonis
26). Aruandeaastal voeti kohustusi ligikaudu 16Q 80rot, mis arvestades vabade vahendite
kogust on ka loogiline (aasta I6puks on 100% ehkK&&in eurot projektidega kaetud). Vélja
on makstud kokku 28,36 min eurot (99% suuna eetdyveellest aruandeaastal ligikaudu 1,7
min eurot (vt joonis 27).
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W Rahuldatud
2000 taotluste arv
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m Ldpetatud
1000 projektid
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0 -
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Joonis 26. Aastate I6ikes rahuldatud taotlusedpgathtud projektid (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)
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Joonis 27. Aastate I6ikes vBetud kohustused janiksed (EL osa) (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)

Suuna eelarve oli juba 2012. aasta I6puks 100%-psejektidega kaetud ning 93% eelarvest
toetuse saajatele vélja makstud, mistdttu hinnamaguimisel ei saa lahtuda dksnes
aruandeaasta tulemustest, vaid kogu perioodi twdeesti Suurem osa eelarvest kinnitati
projektidega 2008-2009 aastal (27,3 min eurot) f@mgnevatel aastatel on kohustusi voetud
vahem. Valjamaksed on aastate kaupa jaotunud Usteséit, valja arvatud 2009. aasta, kus
toetusi maksti valja 9 min eurot. Lahtudes sellesyjahendite kasutamisega ei ole probleeme
olnud, eesmargid on saavutatud ning eelarve ammmeididusaab hinnata kogu suuna
finantsprogressi vaga heaks. See on ainus suurnd ned@nduskavas, kus eelarve on 100%-
liselt projektidega kaetud ning vaadates valjamigkesakaalu eelarvest, siis ka selles osas on
tegemist kdige paremini rakendunud suunaga.

Alasuunas ,Taastuvenergiaallikate laialdasem kasuma ja valisdhu kaitse” viiakse ellu Ghte
meedet, mille raames on toetust saanud 21 proje@fi3. a I6petati 2 projekti, kokku on
|6petatud 18 projekti. EL vahenditest on valjamaksehtud 8,3 min eurot (95% meetme EL
toetusest), sellest 1,5 min eurot aastal 2013.a&d|ade ja soojatorustike rekonstrueerimise
projektide elluviimisel olulisi probleeme ei tekkid ja projektid on Idpetatud.
Koostootmisjaamade projektid kulgesid planeeriaesjlasemas tempos, kuid 2013. a 16puks
on ehitustood Idpetatud.

Alasuunas ,Energiasdéastu arendamine elamumajariduisgse ellu kolme meedet. Meetme
.Energiaauditi ja ehitise ekspertiisi tegemise niabitusprojekti koostamise toetamine®
raames Uuletas ndudlus eelarvelisi vahendeid juldR.2fastal. 2013. a kevadel vahendati
KKM-i rakendatava meetme ,Taastuvenergiaallikatealttasem kasutamine energia
tootmiseks” mahtu 161 373 euro vOrra ning see sumsmaati meetme ,Energiaauditi,
ehitise ekspertiisi tegemise ja ehitusprojekti kaosse toetamise” eelarvesse. Taiendavate
vahenditega rahastati 2012. aastal esitatud pmgjakis vastasid hindamiskriteeriumitele,
kuid jaid rahapuudusel rahastamata. Aruandeaasikbtimvalja 192 taotluse kulud summas
161 373 eurot. Kokku on alates 2008. aastast taeta698 projekti kogusummas 1 885 854
eurot ja meetme eelarve on 100% ulatuses valja toks

Meedet ,Korterelamute renoveerimislaen* rakendatakddukogu maaruse (EU) nr
1083/2006 artikli 44 kohaselt finantskorraldusvatiea ning sellest tulenevalt on EL osalus
abikdlbliku kuluna 100%-It juba valja makstud. Adat meetme rakendamise algusest on
KredEx pankadele eraldanud tle 68 min euro, midk@ames on sdlmitud kokku 613
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laenulepingut summas 67,1 min eurot. Aruandeaasélmiti renoveerimislaenu
valjastamiseks pankadega lepinguid 23 min euraiséest, millest pangad on kortermajadele
andnud laene 19 min eurot. Lisavahenditest 16 matoteon VV poolt heaks kiidetud laen
Riigikassalt ja 7 mIn eurot KredExilt, sealhulgaam& meetme raames tagasilaekunud
struktuurivahendid ja  tdiendavad vahendid KKM-i ealatavast meetmest
»1aastuvenergiaallikate laialdasem kasutamine eag¢ogtmiseks”.

Programmi ,Elanike teavitamine elamute energiagfikssest® rakendamine IOpetati
31.12.2012, jarelejaanud vahendid suunati enerdifaneetmesse.

7.3.3. Ulevaade direktiivide taitmisest

Meede ,Taastuvenergiaallikate laialdasem kasutanenergia tootmiseks” on otseselt

suunatud taastuvatest energiaallikatest toodetedg@nkasutamise edendamise 2009/28/EU
direktiivi taitmiseks. Direktiivi eesméargid on Udilt saavutatud, tditmata on veel transpordis
kasutatava taastuvenergia alaeesmark. DirektiVl2Z2Z¥/EL nduete téaitmist toetab ka

kortermajade renoveerimislaen (vt EARK 2010. aesgitanne), kuid nduded ei ole veel

2013. a I6puks taidetud.

Direktiivi 2001/77/EU alusel Eestis 2007. aastalugfiinud taastuvate energiaallikate
elektritootmiseks kasutamise toetusskeem on osdtuaadatust oluliselt edukamaks.
Direktiivi kohaselt oli Eestile seatud eesmargiksawsitada 2010. aastaks taastuvatest
energiaallikatest toodetud elektrienergia osakaabtSlopptarbimisest. Tanaseks ilmunud
statistika alusel Uletati aga eesmark peaaegu katiedt — Eestis oli 2010. aastal taastuvatest
allikatest toodetud elektrienergia osakaal 9,7%gn2012. aastal 15,2%. Eesti on v6tnud
eesmargiks toota 2020. a 25% tarbitavast energgastuvatest allikatest. 2011. a seisuga
moodustas taastuvenergiast toodetud energia kabimiaest 25,9% ehk Eesti on voetud
eesmargi taitmisele kullaltki lahedal.

7.3.4. Vahendite vastastikune tadiendavus

Vorreldes 2011. aastaga muudatusi ei ole. Vahendéstastikusest taiendavusest on
kirjutatud 2011. a seirearuandes, mistottu 20E8uandes seda infot ei korrata.

7.3.5. Hinnang rakendamisele

Vaatamata indikaatorite mitte taielikule taitmisef@b suuna rakendamist nii aruandeaastal
kui ka kogu perioodi kestel pidada heaks. Vahenelisgdamine ja kasutamine on toimunud
oodatust paremini. Indikaatorite sihttasemete mi&mine tuleneb pigem vahendite
ammendumisest, sest meetme ,Korterelamute renonestaien” rakendamisel eelistati
elamute rekonstrueerimisel mahukamaid terviklahendKuigi kdikide indikaatorite
sihttasemeid ei saavutata, suuna eesmargid (v.&ltbste osakaal) siiski taidetakse
koosmadjus siseriiklike vahendite kasutamisega.tise aspektina voib vélja tuua ka elanike
teadlikkuse kasvu korterelamute renoveerimisesimdesed on teadvustanud, et tanu
renoveerimisele on voimalik vahendada pikas petspekeluasemete pusikulusid ja tdsta
korterelamute vaartust ja eluiga. Lisaks elanikadligkusele on finantseeritud projektide
puhul arvestuslik energiasédést energiaauditite gvdigi kaks korda suurem kui meetme
.Korterelamute renoveerimislaen* raames eesmargiétgselt seati (40% vs 20%).
Markimisvaarseid probleeme meetmete rakendamis#éeassinenud.
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7.4. Rakendamine prioriteetses suunas ,Piirkondadeerviklik ja tasakaalustatud areng*

PRS jaguneb kolmeks alasuunaks (,Kohalike avalikentste arendamine®, ,Linnaliste piirkondade aremda“ ja ,Piirkondade
konkurentsivdime tugevdamine®), mis omakorda jagadeseitsmeks meetmeks, mida viiakse ellu invesigate kavade (3 tk) ja avatud
taotlusvoorude (4 tk) kaudu. Kéik meetmed on avatudd regionaalvaldkonna meetmete osas on taatkertiinaseks valdavalt I16ppenud.
Otsused on taismahus tehtud meetmetes ,Uleriigilidesusega kultuuri- ja turismiobjektide arendahitUKT), ,Kompetentsikeskuste
arendamine“KOMP) ning ,,Guimnaasiumivargustiku korrastamin&MN).

7.4.1. Eesmarkide saavutamine ja edusammude anallis

Allpool (tabel 14) on toodud PRS-i eesmarkide stawist iseloomustavad tulemus- ja valjundindikadtoing seatud kontroll- ja sihttasemete
saavutamise maar (%) aastate I0ikes. Suunas omdiRaatorit, millest nelja sihttase on taidetud gnhikehe indikaatori saavutustase jaab

vahemikku 76%-84%. Ulejaanud indikaatorite saavasesjaab alla 50%.

Tabel 14. Indikaatorite saavutamine prioriteetsesas

Sisunaitajad

2007

Alasuund: Kohalike avalike teenuste arendamine

2008

2009

2010

Eesmark: Avalike teenuste kattesaadavus ja kasutuBktiivsus maakondades on paranenud

2011

Saavutustaseme
andmete allikas

Véljundindikaator:

Saavutustase

I . 0% 1% 14% 34% 60% 71% 84%
Kvalitatiivselt eesmargist %
paranenud seisundiga | Saavutustase 0 3 31 77 135 160 189 Proieki ded
infrastruktuuriobjektide | Eesmark 65 225 rojektiaruande
an Esialgne tase Ei ole
kohaldatav
Vélundindikaator. | Saavutustase 0% 8% 28% 76% 102% 102% 122%
Mitmekesistatud eesmargist %
kasutusega Saavutustase 0 4 14 38 51 51 61
infrastruktuuriobjektide | Eesmark 15 50 Projektiaruanded
an Esialgne tase Ei ole
kohaldatav
Tulemusindikaator: Saavutustase 0% 1% 29% 93.5% 137% 105% 118% Projektiaruanded

Investeeringutest kasu

eesmargist %

Ulevaadatud

108




saanud inimeste arv | Saavutustase 0 | 1295 | 35 068§ 112 15h 164 631 126 149141 750 tulemused
Eesmark 35 000 120 000
Esialgne tase Ei ole
kohaldatav
Alasuund: Linnaliste piirkondade arendamine
Eesmark: Atraktiivsem ja paremat elukvaliteeti véimaldav avalik linnaruum
Jelundindikaator: || Saavuiustase)| 0% 10% 20% 30% 30% 40%
aastva linnatranspordj eesmargist %
arendamisele suunatud Saavutustase 0 0 1 2 3 3 4 Projektiaruanded
projektide arv Eesmark 3 10 :
Esialgne tase Ei ole
kohaldatav
VaI_]undmdlkaator: SaaVL_J_tus_tase 0% 0% 206 15% 18% 18% 2204
Rajatud kergteede eesmargist %
pikkus Saavutustase 0 0 1,1 7,61 9,45 9,45 11 Proiektiaruanded
Eesmark 15 km 50 km )
Esialgne tase Ei ole
kohaldatav
Valundindikaator: | Saavutustase |, 0% 0% 10,5% 10,5% 10,5% 10,5%
Vélja arendatud avalikg eesmargist %
rohe- ja puhkealade Saavutustase 0 0 0 10,45 10,45 10,45 10,45 Proiektiaruanded
pindala Eesmark 30 ha 100 ha )
Esialgne tase Ei ole
kohaldatav
Valjundindikaator: Saavutustase
Kocj)statud ja kehtestatyeesmargist % 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
planeeringutega Saavutustase 0 0 0 0 0 0 0 i
maaratud avalike rohe-| Eesmark 300 ha 1000 ha | Proiektiaruanded
ja puhkealade pindala . Ei ole
Esialgne tase kohaldatay
Tulemusmdlkaatqr: _ SaaVL_J_tus_tase 0% 0% 0% 12% 13% 79% 23204
Investeeringuprojektidgseesmargist %
t kasu saanud inimeste| Saavutustase 0 0 0 618 668 3968 11 623 Proiektiaruanded
arv Eesmark 1500 5000 )
Esialgne tase Ei ole
kohaldatav
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Alasuund: Piirkondade konkurentsivBime tugevdamine

Eesmark: Piirkonnad on atraktiivsemad investorite, kvalifitseeritud t66jou ja kilastajate jaoks

Val_]unqu |_kaator: Saavg_tus_tase 0% 0% 28% 40% 14% 44% 76%
Rajatud voi eesmargist %
kvalitatiivselt Saavutustase 0 0 14 20 acy 22 38 Proiektiaruanded
parandatud Eesmark 15 50 J
ettevdtlusinfrastruktuur{ _ . Ei ole
objektide arv Esialgne tase kohaldatav
V{;}I]undw_]dlkaator: SaaVL_J_tus_tase 0% 0% 0% 10% 33% 40% 40%
Piirkondlikku eesmargist %
traditsioonilist Saavutustase 0 0 0 3 10 12 12 o
oskusteavet arendavate . 10 30 Projektiaruanded
projektide arv i
Esialgne tase Ei ole
kohaldatav
Val_]unqu |_kaator: Saavg_tus_tase 0% 1% 4% 26% 64% 36% 43%
Rajatud voi eesmargist %
kvalitatiivselt Saavutustase 0 1 4 26 64 36 43 Proiektiaruanded
parandatud_ _ Eesmark 30 100 )
kilastusobjektide arv _ Ei ole
Esialgne tase kohaldatay
Tulemusmd|k?at0r: . Saavg_tus_tase 0% 0% 24% 48% 53% 62% 315%
Loodud ettevdtlus- vBi | eesmargist %
kulastusinfrastruktuurist Saavutustase 0 0 72 145 159 187 946 a
kasu saanud ettevotjate Eesmark 90 300
an Esialgne tase Ei ole
9 kohaldatav

Allikas: PRS seirearuannne

40 Indikaatori saavutustase on vahenenud, kuna mudtan indikaatori sisuline tulemuse kajastamindmiste aastate info parines taotlustest, alate® 28@stast
I6pparuannetest.

41 varasemates aruannetes esitati andmeid taotlug@s3, aastal kisitluste/uuringu baasil. Kasu saaftigddtete arv on kajastatud kahe uuringu tuleestigtéhjal:
Ettevotlus- ja toOstusalade kisitluse tulemusemguseettevtiusinfrastruktuurist kasu saanud etfatd arv - 376 ettevdtet (01.02.2013. a seisuié)astuskeskkonna
projektide mdju hindamise uuringu 15.04.2014.a t@pprti jargi on u 570 ettevdtet saanud kasu kiiasfrastruktuuri projektidest.
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Indikaatorite sihttasemete poole liikumist vOib guidh heaks, 8 indikaatori sihttase
eeldatavasti perioodi [6puks saavutatakse. Alasuluvanaliste piirkondade arendamine”
indikaatori ,Koostatud ja kehtestatud planeeringatenaaratud avalike rohe- ja puhkealade
pindala“ sihttaseme saavutamine perioodi I6puksleireaalne, vahesel méaral jadb puudu
indikaatori ,Valja arendatud avalike rohe- ja pulllkale pindala“ sihttaseme taitmisest.
Alasuuna ,Piirkondade konkurentsivbime tugevdamimaljundindikaatorite ,Piirkondlikku
traditsioonilist oskusteavet arendavate projektm®“ ning ,Rajatud voi kvalitatiivselt
parandatud kulastusobjektide arv* sihttasemeid aavsgtata. Indikaatorite sihttasemete
alataitmise pohjusteks on indikaatorite taitmissamystavate taotluste vahesus voi ei ole
projektide hindamisel leitud meetme eesmaérkideugeisast piisavat kvaliteeti voi mdoju.
Lisaks on toetatud rahalise mahu mdistes prognaisuuremaid projekte.

Alasuund: Kohalike avalike teenuste arendamine

Alasuunas rakendatakse meedet ,Kohalike avalikewuste arendamine”, mille raames
rahastatud projektid panustavad eesmargi ,Avalikeentiste kattesaadavus ja
kasutusefektiivsus maakondades on paranenud” samigse. Indikaatorite sihttaseme
saavutamisse panustavad ka gimnaasiumi meetme gadmntatavad objektid, kuna meede
on otseselt seotud avalike teenuste arendamisegdjundindikaatori ,Kvalitatiivselt
paranenud infrastruktuuriobjektide arvu“ sihttaseogpammperioodi |6puks tden&oliselt
taidetakse (2013. a [6pu seisuga on taidetud 84Bttasemest), hoolimata projektide
kavandatust suuremast keskmisest rahalisest matidgtundindikaatori ,Mitmekesistatud
kasutusega infrastruktuuriobjektide arv* puhul @détud 122% ning tulemusindikaatori
.Investeeringutest kasu saanud inimeste arv* sasgtage on 105% sihttasemest. Meetme
rakendamisega voib Uldjuhul rahule jaada, kuid muaémistab taotlejate suutlikkus projekte
tahtaegselt ellu viia, mistdttu osutub aeg-ajaltjaMeuks projektide [6pptahtaegade
pikendamine. Seniste tulemuste pohjal on siiski jygih arvata, et meetme vahendid
kasutatakse 2015. aasta I6puks tulemuslikult, aleswesmark saavutatakse ja indikaatorite
sihttasemed taidetakse.

Meetme raames toimub taotluste esitamine VV-s katnd investeeringute kavade alusel
(perioodi 2007-2010 investeeringute kava ning meiia2009-2012 investeeringute kava).
Lisaks toimub seni veel kestvate projektide memseti007-2010 kohaliku omavalitsuse
investeeringutoetuste kavlQ@IT kava) alusel. Kava aastateks 2009-2012 eelistiesmija

on kokku kinnitatud 72 projekti maksimaalse toetmsmaga 56,6 min eurot ning
reservnimekirja 47 projekti toetuse summaga 37,Homi eurot. 2013. aastal anti toetuse
taotlemise digus kuuele reservprojektile, millesti naotlust esitatakse 2014. aastal. 2013.
aastal tehti 4 taotluse rahastamisotsust 4,61 mnigaro ulatuses. Lisaks kuulutati 2013. aasta
I6pus valja lisavalikuvoor perioodi 2009-2012 KOKhva reservprojektidele ning 2014. a
martsis labi viidud hindamise tulemusel on véimadilendavalt toetada 8 reservprojekti.

Rahastatud projektidest valmis 2013. aastal 18 kabjenillest vdib esile tdsta Kose

Vallavalitsuse projekti ,Kose Teeninduskooli rektngserimine Kose Gumnaasiumi
algkooliks, Kose lasteaia vanemaks rihmaks, Kosematukoguks ja Kose

Kultuurikeskuseks” (projekti kogueelarve 3,6 minray sellest EL osa 2,9 min). Meetme
kdige suurema toetusmahuga projektiga lahendatimeniterineva avaliku teenuse
ruumikitsikus ja toodi need Uhe katuse alla. Lisa&gh 2013. a I6petatud projektidest ara
markida Jogeva lasteaia Karikakar (eelarve 2,1 eurot, sellest EL osa 0,96 min) ning
Viljandi Lauluvaljaku (eelarve 1,35 min eurot, sl EL osa 1,1, min).

111



Alasuund ,Linnaliste piirkondade arendamine”

Alasuunas rakendatakse Uhte meedet ,Linnalist&kgmotade arendamine®, mille raames
rahastatud projektid panustavad eesmargi ,Atradtin ja paremat elukvaliteeti vBimaldav
avalik linnaruum“ saavutamisse. Meetme raames omrtuse taotlemise aluseks
investeeringute kava, mille koostamiseks saavapatickuid esitada sihtpiirkonna KOV-de
Uksused. Kavas on kokku 31 projekti toetussumma$246648,36 eurot (99% meetme
kogumahust). Aruandeaastal esitati 5 uut taotlogukummas 4,1 miljonit eurot ning aasta
I6pu seisuga tehti 4 projekti rahuldamise otsus mam 2,2 miljonit eurot. Aruandeaastal
valmisid kergliiklustee Parnu rannas Mai rajooni Kasklinna tUhendamiseks, viie Tartu
lasteaia laiendamine ja Emajoe promenaad, mitmedlikéusteed Harjumaal, Pirita
Tervisespordikeskus, sotsiaalmajutusiiksus ja pgaehiaallinnas ning J6hvi promenaad (vt
joonis 28). 2013. aastal algasid mitme suure ptopkitustodd, sealhulgas Narva Joaorg ja
promenaad, Kohtla-Jarve kultuurikeskus ning Pabekglda arendamine.

Esitatud taotluste ning aruannete kvaliteediga v@ibule jddda, samas esineb probleeme
toetuse saajate suutlikkusega projekte ellu viiatattu voib projekti investeeringute kavasse

lisamisest kuluda taotluse esitamiseni kuni 3 aas@muti on riske vaga suuremabhuliste

t6ode valmisjdudmisel perioodi I6puks. Kergliiklastle rajamisega seotud projektide puhul
on suurimaks ohuks maaomandidokumentide vormistenkailuv pikk aeg.

Indikaatori ,Saastva linnatranspordi arendamiselenatud projektide arv* sihtasemest on
2013. a |6puks taidetud kull vaid 40% (10-st plaited projektist on I6petatud 4), kuid
indikaatori sihttase perioodi I6puks saavutatakag tbenaoliselt ka Uletatakse. T60s on veel
Tartu ja Tallinna Ghistranspordi projektid, viisrgiiklusteede projekti ning tdiendavalt on
planeeritud rahastada kergliiklusteede projekistéemeetmete finantseerimiseelarve jaakide
arvelt. Indikaatori ,Rajatud kergteede pikkus“ sib¢mest on téidetud 21,6%, kuid samuti
saab hinnata, et indikaatori sihttase (50 km) sealmodiks taidetud. LOpetamata on ainutksi
Harjumaa kergliiklusteede projektid, mille raamegtakse 65 km kergliiklusteid ning lisaks
panustavad indikaatori sihttaseme taditmisse taialtarahastatavad kergliiklusteede
projektid.

Indikaatori ,Valja arendatud avalike rohe- ja pullleele pindala hektarites” sihtasemest on
aruandeperioodil taidetud vaid 10,5%, kuid ka sélldikaatori sihttasemesse panustavad
projektid on veel suuremas osas I6petamata. Kokkaitdplaneeritud mahus siiski sihttaset
ei saavutata, eelduslik saavutatav tase on 80d&u® sihttase on liiga kdrge vottes arvesse
linnapiirkondade mitte nii aktiivset huvi puhkeatathjamiseks muude prioriteetide kdrvalt.
Samuti ei saavutata indikaatori ,Koostatud ja ketsid planeeringutega maaratud avalike
rohe- ja puhkealade pindala (ha)“ sihttaset (100 kana investeeringute kava kohaselt on
indikaatorisse panustamas vaid Uks projekti (Kulkaila planeering), mille maht on u 2-3
ha. Linnade huvi planeeringute koostamise vastuobrud passiivne ning pigem on
panustatud objektide ehitusse. Seetbttu ei oléasme saavutamine enam reaalne.

Indikaatori ,Investeeringuprojektidest kasu saamicheste arv* on juba oluliselt tletatud,
kuigi mitmeid projektid on veel pooleli.
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Joonis 28. Promenaad J8hvi linnas (projekti maksu8 min eurot, sellest EL osa 3,0 min)

Alasuund ,Piirkondade konkurentsivime tugevdamine*

Alasuuna raames arendatakse nii kulastuskeskkonda Ka ettevotluskeskkonda.
Killastuskeskkonna arendamise eesmargiks on luukopiia kilastajatele (sealhulgas
valisturistidele) taiendavaid vdimalusi turismiteste tarbimiseks, mis soodustavad piirkonna
kilastajate pikaajalist kohalviibimist ning pakuvambaluselamust. Ettevétluskeskkonna
arendamine on suunatud tootmisele ja logistikalenatud kohaliku ettevétluskeskkonna
avaliku infrastruktuuri arendamisele (avalike juepdésude valjaarendamisele). Alasuuna
eesmargi ,Piirkonnad on atraktivsemad investoritgalifitseeritud to66jou ja kilastajate
jaoks” poole liikkumist méddetakse nelja indikaageri

Valjundindikaatori ,Rajatud voi kvalitatiivselt pandatud ettevétlusinfrastruktuuri objektide
arv* saavutustase on aastaga oluliselt paraneri®. 2 I6puks on I6petatud 38 projekti, mis
sihttasemest moodustab 76% (2012. a 44%). Periopdks sihttase Uletatakse oluliselt, kuna
|6petamata on veel paljud téostusalade projektity nndikaatori taitmisse panustavad ka
meetme ,Internetiihenduste kattesaadavuse parandamiie polvkonna elektroonilise side
vorgu kasutuselevotuga piirkondadeBNT) projektid.

Indikaatorite ,Piirkondlikku traditsioonilist osktesavet arendavate projektide arv* (taidetud
40% programmperioodi sihttasemest) ning ,Rajatudi \alitatiivselt parandatud
kilastusobjektide arv* (taidetud 43% programmpaetiosihttasemest) sihttasemed vdivad
jdédda saavutamata, kuna rahastatud on rahalise maistes keskmisest suuremaid projekte
ja loodavad kulastusobjektid ei ole suunatud ndvéuures mahus just kohaliku oskusteabe
arendamisele. Piirkondlikke traditsioonilist oslasstet arendavaid projekte on kokku
rahastatud vaid 62 (meetmes ,Piirkondade konkuméitee tugevdamine® 55 projekti;
meetmes ,Uleriigilise tahtsusega kultuuri- ja toriebjektide valjaarendamine® 7 projekti).
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Samas on rahastatud objektide oodatav tulemusdsei Bui véliskilastajate arvu kasvu kui
piirkonda jaetava turismitulu mottes oodatust tushikum kui véikeste objektide puhul.
Seega vOib meetmetest rahastatud objekte modjusakslyliseks pidada. Tapsema
informatsiooni saamiseks PKT meetme mdju kohta bnt&linud aruandeperioodil uuringu,
mille tulemused selguvad 2014. aastal.

Tulemusindikaatori ,Loodud ettevotlus- voi kilastdeastruktuurist kasu saanud ettevdtjate
arv* sihttaseme saavutamisse panustavad kdik alasmeetmed ning 2013. a seisuga on
sihttase juba kolmekordselt Uletatud (saavutus@®®). Kasu saanud ettevotete arv on
kajastatud kahe uuringu tulemustest pohjal: ,Ettied ja toostusalade kusitluse® tulemusena
selgus ettevdtlusinfrastruktuurist kasu saanudviéttee arv — 376 ettevotet (01.02.2013. a
seisuga); ,Kilastuskeskkonna projektide moéju hindanuuringu” 15.04.2014.a I6ppraporti
jargi on u 570 ettevdtet saanud kasu kulastusimérdasiuri projektidest. Ettevdtlusalade
alasuunas rahastatud tdodstusalade kasutuselevotsaanud hoo sisse. Arvestades, et
projektide mdju avaldub kuni 3 aastat parast neslldeiimist, kasvab kasusaavate ettevotete
arv oluliselt perioodi I6ppedes. Samuti ei ole vewlikaatori panustamisse saanud sisse
arvestada kompetentsikeskuste teenustest kasusaiatbtete arvu, kuna keskuste tegevus
alles kaivitub — ka nende panus indikaatori silettas saavutamisse on oluline.

Meetme projektide elluviimist on takistanud ehituslade pidev kasv vorreldes 2010. a
koostatud projekti eelarvega. Sellest tulenevalt mitmel projektil esimeste hangete
tulemused tuhistatud, on leitud odavamaid lahenddsi vahendatud projekti tegevuste
mahtu. Korduvate hangete korraldamisest tingituakag tottu on osutunud vajalikuks ka
projektide abikdlblikkuse perioodi pikendamine.

Vaga edukas projekt, mis hasti kaivitus, on Balao® moodsaim ringrada Audrus

(brandinimega Auto24Ring) (joonis 29). 2013. aastael toimusid rajal esimesed Eesti ja

Baltikumi meistrivlistluste etapid autode ringr&asis. Juunikuus toimunud autode

ringrajasdidu Skandinaavia meistrivoistluste avaetiédks igati korda — korraldajad jaid vaga

rahule nii raja kui voistluse korralduse tasemeBangraja ja voistluskeskuse teenuseid

turundatakse Baltikumis, Rootsis, Soomes ja mujailgfessionaalsete agentide kaudu. Rada
kogub asjatundjate seas jarjest populaarsust ningdistiejate seas saanud juba regiooni
parima ringraja maine. Projekti kogueelarve oli kh eurot, sellest EL osa 3,2 min.

Eduka projektina vdib valja tuua ka Narva logistika toostuspargi arendusprojekti (projekt
|6petati 2013. aastal, kuid I6pparuanne kinnit@tl£ a alguses). Projekti kogueelarve oli 2,5
min eurot, sellest EL osa 2,1 min. Projekti kaigajgti 60 ha tddstusala. Projektimeeskonna
eduka turundustegevuse tulemusena on toodstusallaée gsunud 7 ettevotet, millest 2 on
alustanud tegevusega ning 5 on alustanud oma tslobomete ehitusega, lisaks on veel 4
ettevottega allkirjastatud lepingud vOi Uhiste Kauate protokollid t6dstusalale asumiseks.
Toodstusalale asunud ettevotjate investeeringutarkagyt on u 45 min eurot.

Markimisvaarselt populaarsed on Tallinna Teletoraateplatvormi rekonstrueerimise
(projekti kogumaksumus 5,4 min eurot, sellest Ela @55 min) ning Meremuuseumi
Lennusadama projekt (kogumaksumus 11,7 min euetiess EL osa 9,2 min) (joonis 30),
mille 16pparuanded kinnitati 2013. aastal. Mdlenmdgjektid on tdusnud Tallinna (ja Eesti)
enimkulastatavateks turismiatraktsioonideks ningavaid oluliselt kaasa Eesti kui
turismisihtkoha positiivse kuvandi suurendamis@lasta jooksul parast avamist on Teletorni
kilastanud 240 000 kulastajat, mida on loodetusts Keorda enam. Kulastajatest u 40%
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moodustavad valisturistid ning ligi 20% koolidpkas Teletorn tegeleb aktiivselt
valisturundusega — tegevused on suunatud Teletarntuse kasvatamiseks Soomes,
Venemaal, Rootsis ja Latis. Investeeringu tulemadendi juurde 23 otsest ning 16 kaudset
tookohta.

Meremuuseumi Lennusadam avati 2012. a kevadel. Mdaasta 16puks oli kilastajaid u
265 000, 2013. a tdusis kulastatavus 298 000-ni.esimesel tegutsemisaastal moodustasid
valiskilastajad alla 40%, siis 2013 a. juba Ule 502013.a palvisid Lennusadama
vesilennukite angaarid Euroopa kdrgeima tunnustuteuriparandi hoidmisel ja taastamisel
- Europa Nostra ja Euroopa Liidu kultuuriparandargt prix.

Joonis 29. Audru ringradéprojekti kogumaksumus 4 min eurot, sellest EL o@andin)

Joonis 30. Meremuuseumi Lennusadam (projekti kogsomaus 11,7 min eurot, sellest EL osa 9,2 min)
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7.4.2. Finantsteave

Ulevaade antakse EL osalusest: PRS eelarve on 388,6mis moodustab rakenduskava

eelarvest 25,1%. 2013. aastal rahuldati PRS-s dffusa ning kokku on aastatel 2007-2013

rahuldatud 362 taotlust, millest I6petatud on 2734% rahuldatud taotlustest) (vt joonis 31).

Kohustusi voeti aruandeaastal ligikaudu 33,7 mlroeunis on vorreldav varasema aastaga
(aasta I6puks on 94% ehk 364,4 min eurot projegtdeaetud). Toetusotsuste maht on olnud
plaaniparane. Valja on makstud 293,4 min eurot 5%b, suuna eelarvest), sellest

aruandeaastal ligikaudu 52 miljonit eurot (vt jc08R).

400
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271 g Rahuldatud
250 taotluste arv
200 M Ldpetatud

projektid

150
100
) ‘Lj . J J
U —
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Joonis 31. Aastate I6ikes rahuldatud taotlusedpgathtud projektid (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)
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Joonis 32. Aastate I6ikes vBetud kohustused janiksed (EL osa) (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)
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Meetmete eelarveliste vahendite kasutamist voitagadheaks. Enamikes meetmetes on
finantseerimisotsused tdies mahus tehtud ning deetudljamaksmine on dldjoontes
plaaniparane. Osakaaluna meetme eelarvest on kiinaed kdige rohkem véaljamakseid
tehtud kohalike avalike teenuste arendamise ningriigilise tdhtsusega kultuuri- ja
turismiobjektide véaljaarendamine meetmes. Gumnaasiirgu korrastamise meetmes ei ole
valjamakseteni joutud, sest meede avati alles 2801Bpus. Vordlemisi aeglane on
valjamaksete tempo ka kompetentsikeskuste arendameetmes. Projektide elluviimisel on
tekkinud probleeme algselt planeeritud eelarvesnigidamisega, kuna taotlemise hetkel
vOetud indikatiivsed hinnapakkumised osutusid etittul toimunud hinnatdusu téttu liialt
vaiksemahulisteks. 2013. aastal markimisvaarseidbleeme ei olnud ning projektide
elluviimine jatkub plaaniparaselt.

Gumnaasiumivorgu korrastamise meetmes jouti esdlgisgimuslikud taotluse rahuldamise
otsused teha 2013. a aprillis. Projektide elluviienja véljamaksed jaavad aastatesse 2014-
2015. Lisaks on toetusotsustega katmata vahesebhkdalike avaliku teenuste arendamise
(KATA) ning linnaliste piirkondade arendamise (LPANneede. Vabade vahendite
kasutamiseks muudeti mélemas meetmes toetuse andimggmuste maarust ning 2014. a
|I6puks peaks prioriteetse suuna eelarve olema valdatsustega kaetud.

Ehkki absoluutsummas on enim investeeringuid jagudarju-, Ida-Viru- ja Tartumaale, siis
inimese kohta on toetuste maht kdige kérgem Hiidmd@arumaal ja Saaremaal. Hiiumaa
elanikud on struktuurivahenditest saanud kasu iiée korra enam kui Harjumaa elanikud.
Saarelisest iseloomust tulenevalt on nii Hiiu kaa& maakonna vajadused avalike teenuste
infrastruktuuri jarele siiski ka ménevdrra suuremsest puudub paindlik vimalus kasutada
naabermaakondade teenuseid. Lisaks on saaredilgdéatinud populaarne turismipiirkond,
mille arendamiseks on ka sel programmperioodil cubetusi.

7.4.3. Vahendite vastastikune tadiendavus

2011. a kinnitas regionaalminister kergliiklusteedg@amise toetusskeemi eesmargiga aidata
kaasa liiklusohutuse suurendamisele. Toetusskeéikolblikuks sihtpiirkonnaks on kogu
Eesti territoorium, valja arvatud Tallinn, TartuaiNa, Kohtla-Jarve ja Parnu. Programmist on
pikemalt kirjutatud 2011. a seirearuandes, mist®@ii3. a aruandes seda infot ei korrata.

7.4.4. Teise fondi tuupi kulutused

Lisaks ERF-st rahastatavatele meetmetele rakenddld &a ESF-i programmi
~Mittetulundusiihenduste maakondlike tugistruktuaritbetamine®, mille kéigus pakutav
ndustamisteenus ja koolitused tagavad, et Uherdust@alik teave mittetulundusliku
tegevuse kohta on kattesaadav Ule terve Eestirdmogi tegevustest 2008-2012 jooksul on
kasu saanud juba u 10 000 MTU-d. MTU-de tugevdaritiob tdiendavaid eeldusi, et rajatud
vOi rekonstrueeritud avaliku teenuse objektidevikdtiakse ja arendatakse erinevaid huvi- ja
kogukonnateenuseid.

Lisaks rakendatakse teise fondi ttpi kulusid mestpKompetentsikeskuste arendamine®
eesmargiga katta kompetentsikeskuste projektideg@selt seotud palgaliste t6otajate
koolitusel, konverentsil v6i rahvusvahelistes oigatsioonides osalemise kulusid, sh
tbotajate osavOtu-, majutus- ning transpordikuluduge toimumiskohta ja tagasi alalisse
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teenistuskohta. Sellised kulusid on kompetentsikeskmeetmes rakendamise algusest kuni
aruandeperioodi I6puni tehtud mahus 119 374 eurot.

Kontrolli ja jarelevalve tagamiseks eristab RU omramebaasis teise fondi tulipi kulusid
ning neile kuludele on seatud piirangud kogu kusid8arnaselt toob véimalikud veakohad
nn teise fondi tGUpi kulude Gletamisel véalja SFOS.

7.4.5. Hinnang rakendamisele

Kokkuvottev hinnang finantsprogressile ja meetmetkendamisele on hea. Indikaatorite
saavutustasemed on head ning 12 indikaatorist 8l paitakse 2015. a I6puks rakenduskavas
seatud sihttasemeteni. Mitme indikaatori (nt, ,lsteeringutest kasu saanud inimeste arv“ ja
.Loodud ettevdtlus- voi kilastusinfrastruktuurisaski saanud ettevotjate arv®) puhul on
sihttasemed ka Uletatud. Alasuuna ,Linnaliste pimtade arendamine” indikaatori
.Koostatud ja kehtestatud planeeringutega maarattadike rohe- ja puhkealade pindala“
kontrolltaseme saavutamine perioodi I6puks ei aaame, vahesel méaral jdadb puudu
indikaatori ,Véalja arendatud avalike rohe- ja puallegle pindala“ taitmisest. Alasuuna
.Plirkondade  konkurentsivbime tugevdamine® valjumtikaatorite ,Piirkondlikku
traditsioonilist oskusteavet arendavate projektm®“ ning ,Rajatud voi kvalitatiivselt
parandatud kulastusobjektide arv* sihttasemeicavstata.

Enamikes meetmetes on finantseerimisotsused ta@hssrehtud ning toetuse véljamaksmine
on uldjoontes plaaniparane. Kinnitatud projektid¢asred moodustasid 94% ning vélja on

makstud 75% perioodi kogueelarvest. RA teeb kditasholeneva, et tagada 2015. a |6puks
valjamakseid 100%-liselt.

2013. a I0petati mitmed suuremahulised projektidos& Vallavalitsuse projekt ,Kose
Teeninduskooli rekonstrueerimine Kose Gumnaasiugkomliks, Kose lasteaia vanemaks
rihmaks, Kose raamatukoguks ja Kose Kultuurikedkafséisaks I6petati ametlikult mitmed
rahvusvahelist tuntust kogunud projektid nagu Leawdlama Meremuuseum, Tallinna
Teletorn ja Audru ringrada.

Suurimaks valjakutseks prioriteetse suuna rakenskr2D13. aastal oli meetmetes projektide
elluviimisel kasutamata jddnud vahendite paindhkb@rsuunamine teiste projektide tarbeks.
Kuigi toetuse saajate suutlikkus projekte ellu \oia tldiselt heal tasemel, esineb eksimusi
hangete labiviimisel, mis on kaasa toonud ka tagalssed. Mitmetel toetuse saajatel on
esinenud probleeme omafinantseeringu leidmisegaeld@&s algse eelarvega kallinenud
hangetele, mis viivad projektide elluviimise ajalde pikenemiseni.

Regionaalarengu toetusmeetmete viimaste aastatonaafne jaotus on Uldjoontes

soodustanud regionaalset arengut tasakaalustavatl to@tades kohaliku taristu jm

arendustegevusi eeskatt vahemarenenud piirkonddaddeb arvestada, et suurema osa
viimastel aastatel regionaalarengu meetmete kdas#bi viidud arendusprojektide moju

piirkondlikule arengule on alles avaldumas.
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7.5. Rakendamine prioriteetses suunas ,Hariduse im@istruktuuri arendamine*

PRS hélmab kolme meedet, mida viiakse ellu investgate kavade alusel, kdik meetmed on avatudijarrdamisel (lisa 14).

7.5.1. Eesmarkide saavutamine ja edusammude anallis

Allpool (tabel 15) on toodud PRS eesmarkide saamistaiseloomustavad tulemus- ja valjundindikaataridg seatud kontroll- ja sihttasemete

saavutamise maar (%) aastate I0ikes. Prioriteetsesas on viis eesmarki, mille poole liikumist métakse kaheksa indikaatoriga. Kolme
indikaatori 2015. aasta sihttase on saavutatud kohrge indikaatori 2013. a saavutustase jaab vakiantd1-94%.

Tabel 15. Indikaatorite saavutamine prioriteetsesas

Sisunaitajad 2007 2008 2009 2011 2012 2013 2015  Saavutustaseme
andmete allikas
Suund: Kutsedppeasutuste dppekeskkonna kaasajastamei
Véljundindikaator: Saavutustase
ERfDFst toetust saanud eesmargist % 0 3% 16% 35% 52% 52% 52%
kutsedppeasutuste dfv Saavutustase 0 1 5 11 16 16 16 Projektiaruanded
Eesmark 15 31
Esialgne tase 10 (2008)
Eesmark: Kutsedppeasutustes on kvaliteetset ja tipaevast dpet voimaldavad 6ppevahendid- ja seadmed
lulemysindikaator Saavq_tus_tase 12% 120 18% 18% 64% 719% 949 _ HTM-i Iabi viidud
utseOppeasutuste eesmargist % inventuuri tulemused
Oppepraktikabaaside Saavutustase 11% 11% 16% 17% 58%| 64% 85% ja hinnang arvestadds
kaasajastatud 6ppeseadmete jaEesmark 50% 90% kaimasolevaid
vahendite osakaal Esialgne tase 11% (2006 projekte
Eesmark : Kutsedppe kattesaadavuse tagamiseks ongjatele loodud kaasaegsed elamis- ja olmetingimue
Tulem_usindikaator: _ SaaVL_J_tus_tase 18% 18% 18% 29% 61% 89% 100% . HTM-i |abi viidud
Kaasajastatud elamiskohtade | eesmargist % inventuuri tulemused
osakaal dpilaskodudes Saavutustase 15% 15% 15% 25% 52% 76% 85% ja hinnang arvestadegs
Eesmark 40% 85% kdimasolevaid
Esialgne tase 15% (2006 projekte

42 Munitsipaal- ja riigikutsedppeasutuste arv, miaveal perioodil 2007-2013 investeeringute ning ssiettoetust ERFst.
43 Sihttaseme planeerimisel ei ole arvesse voetud.2hbaastaset, s.t perioodil 2007-2013 on eesksimitada 31 kutsedppeasutust
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Eesmark : Kutsedppeasutustes on dppeotstarbelinefiastruktuur kaasajastatud

Tulemusindikaator:
Kajastatud dppekohtade osaka
kutsedppeasutustes

Eesmark: Noorsoot66 infrastru

Saavutustase

. 29% 29% 42% 43% 132% 132% 132%
atesmargist %
Saavutustase 12% 12% 18% 18% 55% 55% 55%
Eesmark 25% 42%

Esialgne tase

12% (2006)

ktuur toetab noorsoot@ teenuste regionaalset kattesaadavust ja noorte &satust noorsootté tegev

ustesse

HTM-i labi viidud
inventuuri tulemused

toetab noorsootdo teenuste
osutamist

Eesmark: HEV 0Opilaste koolide

Opikeskkond vastab Kativatele normatiividel ning on kohandatud tulenevat kooli 6pilaste erivajad

Vaéljundindikaator: Saavutustase o o o o o o o

ERFst toetust saanud avatud | eesmargist % 0% 0% 13% 4% 80% 89% 91%

noortekeskuste, teavitamis- ja | Saavutustase 0 0 6 21 36 40 41 Projektiaruanded
ndustamiskeskuste ning Eesmark 20 45

huvikoolide arv Esialgne tase 14 (2006)

Tulemusindikaator: SaaVL_J_tus_tase 30% 30% 40% 80% 90% 90% 90%

Avatud noortekeskuste, eesmargist %

teavitamis- ja Saavutustase 3% 3% 4% 8% 9% 9% 9%

ndustamiskeskuste ning Eesmark 5,5% 10% .
huvikoolide fiitsiline keskkond Projektiaruanded
vastab noorte vajadustele ja Esialgne tase 3% (2006

uste spetsiifikast

kasusaavate Opilaste arv

Véljundindikaator: Saavutustase o o o o
ERFst toetust saanud HEV eesmargist % 0 0 0 33% 100% 144% | 144%
koolide arv Saavutustase 0 0 0 3 9 13 13 Projektiaruanded
Eesmark 4 9
Esialgne tase 0 (2006)
Tulemusindikaator: Saavutustase o o o o
HEV koolide 6ppimis- ja eesmargist % 0 % 68% 90% 91%
elutingimuste (sh tédoskuste | Saavutustase 0 0 0 108 1016 1342 1362 Ly
arendamisest) kaasajastamisestEesmark 300 1500 Projektiaruanded
ning normatiividele vastavusest Esialgne tase 0 (2006)

44 Sihttaseme planeerimisel ei ole arvesse vGetud.2Dbaastaset, s.t perioodil 2007-2013 on eesksimgtada kokku 41 avatud noortekeskust, teavitajani

ndustamiskeskust ning huvikooli

Allikas: PRS seirearuannne
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PRS-s on viis eesmarki, millest kolm on seotud d@ppeasutustega. Eesti Hariduse
Infostisteemi EHIS) andmetel on Eestis 41 kutsedppeasutust, negt mallata on 29.
Munitsipaalkoole on 3 ja erakutsedppeasutusi 9.1281viis HTM labi inventuuri, mille
raames hinnati kutsedppeasutustele seatud tuledikesatorite taitmist (vt 2011. a
seirearuannet). Kuigi inventuur ei votnud arvessdas kas projekt on sturktuurivahendite
moistes |Opetatud voi mitte, kajastatakse seiremlem jarjepidevuse huvides ja reaalsete
tulemuste naitamiseks inventuuri andmeid.

Eesmérgi ,Kutsebppeasutustes on kvaliteetset jaapti@vast Opet vdimaldavad
Oppevahendid- ja seadmegbole liikumist mdddetakse indikaatoriga ,KutseOpgpeuste
Oppepraktikabaaside kaasajastatud dppeseadmetahandite osakaal“, mille téielik tase on
30 000 kaasaegse Oppetehnikaga varustatud Oppeledgmargiks on saavutada taielikust
tasemest 90% ehk 27 000 dppetehnikaga varustagpekopta. Inventuuri andmetele ja RA
hinnangule tuginedes on 2013. a saavutustase 85% (@httasemest). RU hinnangul on
indikaatori saavutustaseme taitmine ebatdendosiest toetuse saajate arusaam indikaatori
sisust pole Uhene. RA-lI on tulemuste Uhtlustamigakanis labi viia tdiendav inventuur
2014. a. Kaimasolevaid projekte arvestades on demsmark RA hinnangul saavutatav.

Eesmaérgi ,Kutsedppe kéattesaadavuse tagamiseks mjai@e loodud kaasaegsed elamis- ja
olmetingimused” poole liikumist mdddetakse Uhe rulsindikaatoriga ,Kaasajastatud

elamiskohtade osakaal dpilaskodudes”, mille sibftasvestades inventuuri andmeid ja RA
hinnangut, on 100%-liselt taidetud. 2013. a |0pusigg|a on meetmes 8 kaimasolevat
Opilaskodude projekti, mis |opetatakse 2014. aastal

Eesmaérgi ,Kutsebppeasutustes on dppeotstarbelifi@siruktuur kaasajastatud“ poole
likumist mobddetakse tulemusindikaatoriga ,Kaas@asl Oppekohtade osakaal
kutsedppeasutustes”, mille saavutustase aastasipuga on inventuuri andmetele tuginedes
jatkuvalt 55% (132% sihttasemest). Tuginedes |dpdtgrojektide andmetele (inventuur
arvestas ka pooleliolevaid projekte) on saavutes#3% (95% sihttasemest). Arvestades
k&dimasolevate projektide mahtu, vdib eeldada, ropéi I10puks eesmark, 9000 kaasajastatud
Oppekohta kutsedppeasutustes, saavutatakse.

Kdikide eelpool nimetatud eesmarkide poole liikumignmdddetakse ka Uhise
valjundindikaatoriga — ,ERFst toetust saanud kytpe@sutuste arv“, mille saavutustase ei
ole 2011. aastaga vorreldes muutunud. Eesmargik8lotoetust saanud kutsebppeasutust.
Investeeringute kavaga on kinnitatud 28 kooli gibge millest aasta 16pu seisuga 16 on
|6petatud, moodustades 52% sihttasemest. Alustamdveel 11 kooli projektidega.
Investeeringute kava taitmise pdhjal hindavad RAR{4 valjundindikaatori saavutustaseme
heaks. Meetme eesmargina satestatud 31 kooli asemilvesteeringute kavas kinnitatud
toetuse saajatena 28 kooli. Seetdttu voib progdagset kui investeeringute kavasse ei
lisandu uusi toetuse saajaid, siis eesmark sadéttd 90% ulatuses.

Meetme ,Kutsebppeasutuste Oppekeskkonna kaasajastamprojektid on suuna
mahukaimad nii maksumuselt kui ehitusmahult. 20430petati 5 projekti ning_tuginedes
inventuuri andmetele hindab RA indikaatorite saastasemeid heaks.

Eesmargi ,Noorsootdd infrastruktuur toetab noor80dieenuste regionaalset kattesaadavust
Ja noorte kaasatust noorsootdd tegevustesse” pidalenist méodetakse kahe indikaatoriga.
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2007. aastal oli Eestis kokku umbes 460 noorsoasiiiust. Vorreldes perioodi algusega on
noorsootédasutuste arv ning noorsootbdsse kaasabodte arv jarjepidevalt tdusnud.

Peamiselt on suurenenud noortekeskuste ja huvd@drv. Eesti Avatud Noortekeskuste
Uhendusse kuulub seisuga 12.11.2013 68 juriidigisiut 105 noortekeskusega. EHIS-s on
registreeritud 644 huvikooli.

Valjundindikaatori ,ERFst toetust saanud avatud rtel@skuste, teavitamis- ja
ndustamiskeskuste ning huvikoolide arv’ eesmargiksrenoveerida kokku véhemalt 45
avatud noortekeskust, teavitamis- ja ndustamiskssking huvikooli. 2013. a 16puks on
|6petatud 41 projekti, mis moodustab 91% sihtaséniegesteeringute kavaga on kinnitatud
52 objekti, mis on rohkem kui meetme indikaatotittsise (45). RU prognoosib eesmargi
saavutamist 2014. aastal.

Tulemusindikaatori ,Avatud noortekeskuste, teavieam ja ndustamiskeskuste ning
huvikoolide fuusiline keskkond vastab noorte vagdle ja toetab noorsootdd teenuste
osutamist® eesmargiks on, et vahemalt 10% noorgodtiistust oleks 2015. aastaks
kaasajastatud. 2013. a 16puks on kaasajastatudo@¥saotoo taristust ning perioodi 16puks
eesmark saavutatakse.

2013. a |0petati meetmes ,Avatud noortekeskustayit@mis- ja ndustamiskeskuste ning
huvikoolide kaasajastamine“ ainult Uks projekt dajiHarju Teabe- ja Noustamiskeskuse
renoveerimine®. Lisaks avati 29. novembril 2013zaSuure-Jaani renoveeritud ja sisustatud
noortekeskus. RA ja RU hindavad meetme indika&déitmist vaga heaks.

Eesmaérgi ,HEV Opilaste koolide Opikeskkond vastaghtkvatele normatiividele ning on
kohandatud tulenevalt kooli Gpilaste erivajadugietsifikast® poole liikumist méddetakse
kahe indikaatoriga. 2013. a |6pu seisuga on EHi@retel Eestis 40 HEV-kooli, millest 21
on riigikoolid, 13 munitsipaalkoolid ning 6 erakabhl Meetme raames on rahastamise otsus
tehtud 19 kooli projektile, millest on I6petatud Hli 16 projekti.

Tulemusindikaatori ,HEV koolide 6ppimis- ja elutinguste (sh to6oskuste arendamisest)
kaasajastamisest ning normatiividele vastavusesidemvate Opilaste arv* sihttase on 1500
Opilast. Lopetatud projektide tulemusena on Oppings elutingimused paranenud 1362
Opilasel ehk sihttasemest on taidetud 91%. Valpahi#taator ,ERFst toetust saanud HEV
koolide arv* on praeguseks taidetud 144% ulatussssmargiks oleva 9 toetust saanud HEV
kooli asemel on toetust saanud 13 kooli. Valjundiadtori saavutustase on jddnud samaks
2012. aastaga. Kahte indikaatorit kokkuvottes vodrkida, et kuigi toetust on saanud algselt
planeeritust enam koole, paranevad Oppimis- ja ingumused planeeritud hulgal
erivajadustega Opilastel.

Meetme ,Hariduslike erivajadustega oOpilaste Opikeska kaasajastamine” raames |Opetati
2013.a Uks projekt: ,Turi Toimetulekukooli olemé&se hoone rekonstrueerimine ja

sisustamine“. RA ja RU hindavad meetme indikaagotiéitmist _véga heaks. Lahtudes
kadimasolevate projektide arvust vdib eeldada, stifaiiud eesméargid saavad taidetud 100%.

7.5.2 Finantsteave

Ulevaade antakse EL osalusest: PRS eelarve on 2f2,8mis moodustab rakenduskava
eelarvest 13,7%. 2013. aastal rahuldati PRS-s tusaaing kokku on programmperioodil
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rahuldatud 144 taotlust, millest I6petatud on 10PA% rahuldatud taotlustest) (vt joonis 33).
Kohustusi vBeti aastaga juurde 5,1 min eurot, kokkukohustustega kaetud 92% suuna
eelarvest (ligikaudu 196 min eurot). Valja on makiskokku 152,8 min eurot (72% suuna
eelarvest), sellest aruandeaastal ligikaudu 18rBeufot. Valjamaksete tase on viimase nelja
aasta madalaim ning see on vorreldav 2009. a tage(aejoonis 34).

Joonis 33. Aastate I6ikes rahuldatud taotlusedgathatud projektid (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)
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Joonis 34. Aastate I6ikes vbetud kohustused jawiksed (EL osa) (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)

- o

RA ja RU hindavad suuna finantsprogressi heaks. tiete eelarve kasutamine ja
valjamaksete dinaamika on hea. Meetmete rakendaorinéoimunud plaaniparaselt ja
suuremate torgeteta. PRS-i tulemusi mdjutab enimnaurahaliselt mahukaim meede
.KutseOppeasutuste Oppekeskkonna kaasajastaminéé eelarve moodustab 78% suuna
eelarvest. Kohustusi on vbetud 92% ulatuses me&tef@vest ja aasta I6puks on valja
makstud 126,67 min eurot (76% meetme eelarvestirelties 2012 .aasta I6puga vdhenes
vOetud kohustuste hulk 5% vérming véljamaksete maht suurenes 10% vorra. Lisaks
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projektide |6petamisega véhenes kohustuste mahbpetatud projektide toetuse jaakide
arvelt. Vabanenud vahendid on investeeringute kawmdatusega suunatud projektidele,
mille toetusmaar oli varem vaiksem.

Meetme ,Hariduslike erivajadustega Opilaste Opikeska kaasajastamine” eelarve on
praktiliselt 100%-liselt projektidega kaetud. Vades 2012. aastaga suurenes kohustuste
maht 38% vorraArvestades vOetud kohustuste mahtu ja kadimasolepaigktide senist
kulgu, vBib prognoosida meetme eelarve 100% kasatam

Arvestades voOetud kohustusi on valjamaksete osage k&dukam meede ,Avatud
noortekeskuste, teavitamis- ja ndustamiskeskusig milvikoolide kaasajastamine”, kus aasta
I6puks on valja makstud 83% EL eelarvest. Arvestade52-st investeeringute kavas olevast
projektist alustatakse 2014. aastal veel 3 prajektsiis vOib prognoosida meetme eelarve
100%-list kasutamist perioodi |6puks.

7.5.3. Vahendite vastastikune tadiendavus

ERF-i rahastusele lisaks on kaesoleval programnoipeit ka ESF vahendeid suunatud
noorte teavitamis- ja ndustamiskeskuste arengass@iogrammi ,Karjaériteenuste sisteemi
arendamine” (vt 2012. a seirearuanne).

7.5.4. Teise fondi tadpi kulutused

Prioriteetses suuna ,Hariduse infrastruktuuri aeenthe” meetmest puhul on lubatud
rahastada teise fondi tlitpi tegevusi, ERFist raagdtprioriteetse suuna eelarvest kuni 10%
ESF tlulpi tegevuste rahastamiseks. Kokku on sub&&s tutpi kulusid, milleks on olnud
koolituskulud, tehtud summas 568 eurot (lisa 1FHBa ERF vahelise taiendavusena voib
valja tuua kutsekoolid, kus toetused tdiendavacheteist — ERFis kaasajastatakse
oOppetingimusi ning ESF toetab &pilaste toomist ki@oheile kvaliteetse 6ppe andmist.

7.5.5. Hinnang rakendamisele

Kokkuvottes voib indikaatorite taitmist ja finantsgressi hinnata heaks. Indikaatorite
saavutustasemed aastaga oluliselt ei paranenutiklibe meetme eesmargid on indikaatorite
pdhjal praktiliselt saavutatud. Perioodi |6puksikagtorite sihttasemed valdavalt taidetakse
vOi Uletatakse ning eesmargid saavutatakse. Prmoleleen meetme ,Kutsedppeasutuste
oppekeskkonna kaasajastamine” indikaatorite ta@gas kuna toetuse saajate arusaam
indikaatorite sisust on ebauhtlane.

Meetmete eelarve kasutamine ja véljamaksete diukaaom hea. PRS-i tulemusi mdjutab
enim suuna rahaliselt mahukaim meede ,Kutsedppesisubppekeskkonna kaasajastamine”,
kus kohustusi on vbetud 92% ulatuses meetme estgavedljamakseid on tehtud 126,67 min
eurot (76% meetme eelarvest). Arvestades voOetudustobte mahtu ja kaimasolevate
projektide senist kulgu vdib prognoosida suunargela00%:-list kasutamist.

Endiselt on suurimaks probleemiks riigihangete aead séatestatud nduete mittekorrektne

taitmine. Soltumata meetmest on erinevates awslittedud téahelepanekute, rikkumiste ning
tagasinduete hulk kdige suurem riigihangete laimigega seotud valdkonnas.
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7.6. Rakendamine prioriteetses suunas ,Tervishoiya hoolekande infrastruktuuri arendamine®

Suund jaguneb kaheks alasuunaks (,Riiklike hooldkasutuste reorganiseerimine” ja ,Tervishoiu irthidguuri arendamine®), mis omakorda
jagunevad kolmeks meetmeks, mida viiakse ellu kalmaesteeringute kava kaudu. Kéik meetmed on avisel 14).

7.6.1. Eesmarkide saavutamine ja edusammude anallis

Allpool (tabel 16) on toodud prioriteetse suunane@kide saavutamist iseloomustavad tulemus- jairdipdikaatorid ning seatud kontroll- ja
sihttasemete saavutamise maar (%) aastate I6ikesitdetses suunas on kokku méaaratletud neli wdijudikaatorit ja kaks tulemusindikaatorit.
Kahe indikaatori sihttase on taidetud ning Uhekadtori saavutustase on 93%. Perioodi I6puks satak#e valdavalt ka teised sihttasemed.

Tabel 16. Indikaatorite saavutamine prioriteetsesas

. s Saavutustaseme
SIS ENETET 2007 2008 2009 2010 2011 2012 andmete allikas

Alasuund: Riiklike hoolekandeasutuste reorganiseemine
Eesmark: Lastele- ja psuihilise erivajadusega iningtele on tagatud paremad elamis-, 6ppimis- ja téotaistingimused

Va!Jund|nd|kaa§or: Saavq_tus_tase 0% 0% 0% 8% 15.5% 56% 93%
Ehitatud pere- ja eesmargist %
tegelusmajade arv Saavutustase 0 0 0 7 13 47 78
84 pere- ja 84 pere- ja
tegelusmaja — tegelusmaja — Projekti-
Eesmark 29 Iastel_e_ ja 55 29 Iastel_e_ja 55 aruanded
psudhilise psudhilise
erivajadusega erivajadusega
inimestele inimestele
Esialgne tase 0 (2006)
Valjundlndlkagtor. Saavq_tus_tase 49% 100%
Reorganiseeritavate eesmargist % I
erihoolekande Saavutustase 270 550 Projekti-
Kliendikohtade arv Eesmark 220 550 aruanded
Esialgne tase 0 (2006)
Tulemusindikaator: Saavutustase i
Nduetele vastavad eesmargist % 0 0 0 8% 8% 54% 100% Projelét" d
hoolekandeasutused Saavutustase 0 0 0 1 1 7 13 aruande
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Eesmark

5 asutugt

13 asutudt

Esialgne tase

Alasuund: Tervishoiu infrastruktuuri arendamine
Eesmark: Aktiivravi infrastruktuur loob eeldus

ed haiglate funktsionaalselt tervik

likuks toimimiseks

(%)

Eesmark: Oendus- ja hooldusteenuste parem kvalitegh kattesaadavus

Va_Ijundlndlkaator: Saavg_tus_tase 0% 0% 46% 46% 46% 46% 64%
Ehitatud/ eesmargist %
rekonstrueeritud aktiivravi | saavutustase 0 0| 29807m2 29 807 m3 29807 m2 0298 | 41554 m? Projekti-
?rf]‘;)tam'se"s kasutatav pind" g o s mark 20 000 m2 65 000 m2 aruanded

Esialgne tase Ei ole

9 kohaldatav

TuIemuslekaator _ SaaVL_J_tus_tase 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Kahes v6i enamas erinevagesmargist %
hoonekompleksis Saavutustase 21% | 21% 21% 21% 21% 21% 21% Projekti-
statsionaarset eriarstiabiEesmark 16% 0% aruanded
osutavate haiglate osakaal

Esialgne tase 21%

Va!Jund|nd|kaator. SaaVL_J_tus_tase 0% 0% 0% 0% 15% 51% 63%
Ehitatud/ eesmargist %
rekonstrueeritud dendus- ja| Saavutustase 0 0 0 0 12437 m2 42 263|m2 52 351 m? Projekti-
hooldusteenuste osutamisekgesmark 33 000 82 500 aruanded
kasutatav pind (m?) il Ei ole
Esialgne tase kohaldatay

\éaljund|n_d|kaator. Saavq_tus_tase 0% 0% 0% 0% 2306 63% 77%

endus- ja hooldusteenuste eesmargist %
osutamiseks ehitatud/ Saavutustase 0 0 0 0 344 943 1151 Projeki-
rekonstrueeritud pinnal i 600, sh
avatavate voodikghtade arv, Eesmark 300 1500, sh 750 aruanded
sh juurde loodud . Ei ole
voodikohtade arv Esialgne tase kohaldatav

45 3 asutust: 19 maja; Psulhilise erivajadusega stieneoolekandeasutused 2 asutust: 30 maja
46 7 asutust: 29 maja; Psuuhilise erivajadusega stieneoolekandeasutused 6 asutust: 55 maja

Allikas: PRS seirearuannne
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Prioriteetse suuna tegevused vastavad Eesti Terubliitika alusdokumendis (Rahvastiku

Tervise Arengukava 2009-2020) satestatud suundaddfiéeks arengukava tegevustena
2013-2016 on rakendusplaanis ette nahtud: ,Ehitaddja nlddisaegne tervishoiu

infrastruktuur, l&htudes seejuures meditsiini avstga vajadusest arstiabi jarele”. Valdkonna
eesmargi saavutamiseks on arengukavas véljato@kathaatava meetmena: , Kvaliteetsete
tervishoiuteenuste kattesaadavuse tagamine esmditasarvishoiuteenuste arendamise,
aktiivravi haiglavorgu optimeerimise ning hooldusfaoolekande arendamise kaudu®.

Struktuurivahendite toel elluviidavad projektidaaiad saavutada valdkonna eesmarki.

Alasuund ,Riiklike hoolekandeasutuste reorganiseemine”

Eesmargi ,Lastele- ja psuuhilise erivajadusega @sitele on tagatud paremad elamis-,
Oppimis- ja tootamistingimused” poole liikumist nu#Elakse kolme indikaatoriga.
Valjundindikaatorina toodud valmisehitatud peretggelusmajade arv on sarnaselt eelmise
aastaga huppeliselt kasvanud ning indikaatori iagmmaar on hetkel 92%. Tegevused
vastavad suuresti eelmise aasta seirearuandes dtopldanidele ja valjundindikaatorina
toodud maju lisandus erihoolekande osas 28 jal¢éa3te

Valjundindikaatori ,Reorganiseeritavate erihoolettarkliendikohtade arv* sihttase on 2013.
aastal taidetud. Varasemalt 49% taitmiselt on gasfautud 100%-ni. Edukas ehitustegevus
aruandeaastal on taganud taiendavalt 280-le pssgihgrivajadusega inimesele paremad
elamis-, dppimis- ja tdGtamistingimused.

Ka tulemusindikaatorina hinnatav nduetele vastakatdekandeasutuste arv on aasta jooksul
kasvanud, kuigi projektid ei ole veel taielikultptatud. Aruandeaastaga avati juurde 51%
kohtadest. Hooned on kasutuses, kuid projektid @l {0petamata, kuna I6petamine venis
tehnilistel pdhjustel ning tulenevalt taiendavatédddest, mida on otstarbekas teostada
ilmastikutingimustest lahtuvalt perioodil kevad-ssugis 2014. a. Asenduskodude projekte
|6petatakse keskmiselt (ks projekt aastas. Nendeeniat elluviimist on takistanud
probleemid projekteerimisel ning tehniline asjaajsn kohaliku omavalitsusega. Kuigi
indikaator on 100%-liselt taidetud, on valmimas Ivesks asutust. Indikaatori seadmisel ei
olnud tapselt teada mitmesse asukohta rajatakiseoéekande uued kodud ning kuue projekti
raames ehitati majad 11-s asukohas (sh 8 uut kohta)

Alasuund ,Tervishoiu infrastruktuuri arendamine”

Alasuunas on kaks eesmarki. Eesmargi ,Aktiivravirastruktuur loob eeldused haiglate
funktsionaalselt terviklikuks toimimiseks* poolekiimist mdddetakse kahe indikaatoriga.
Valjundindikaatori ,Ehitatud/rekonstrueeritud aktavi osutamiseks kasutatav pind“ osas on
2013. a I6puks ehitatud/rekonstrueeritud 41 554 mis on 2015. a sihttasemest 64%.
Vorreldes 2012. aastaga on kasv 18%. Planeerithttase 65 000 fon saavutatav.
Indikaator ,Kahes vdi enamas erinevas hoonekompektsitsionaarset eriarstiabi osutavate
haiglate osakaalu vdhenemine” on taitm&@&.PER projektis on X-korpus valmis ning Hiiult
on Ule toodud onkoloogia ravi, kuid Hiiu nakkushate korpus tuuakse Ule alles parast C-
korpuse rekonstrueerimist (kuna enne ei ole vokndkida ruume ambulatoorseks
vastuvotuks)._SA lda-Viru Keskhaigla projekt on éfmtud, kuid | ehitusetapis ei olnud
vOimalik vélja ehitada koiki eriarstiabi osutamisekajalikke ruume. Valjaehitatud SA PER
X-korpus ja SA lda-Viru Keskhaigla | ehitusetappreahuta kéiki haigla funktsionaalseid
Uksusi ja osa arstlike erialade Uksusi paiknevattier
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Eesmargi ,Oendus- ja hooldusteenuste parem kvaljtedéattesaadavus® poole likumist
moddetakse kahe indikaatoriga ,Ehitatud/rekonstittee Gendus- ja hooldusteenuste
osutamiseks kasutatav pind (m?“ ning ,Oendus- jaoltlusteenuste osutamiseks
ehitatud/rekonstrueeritud pinnal avatavate vood#&dé arv, sh juurde loodud voodikohtade
arv®. 2013. a I8puks on meetmes ,Oendus- ja hootdhuiste infrastruktuuri arendamine®
|6petatud 18 projekti (86% projektidest), mille dmusena on ehitatatud/rekonstrueeritud
kokku 52 351 m2? 1 151 voodikohaga, mis moodusta®@th. aastaks seatud eesmarkidest
vastavalt 63% ning 77%. 2013. aastal lisandus BO®8 ja 208 voodikohtaProjektide
elluviimise tulemusena on kasutatava pinna osasepliud monevorra vahem pinda, mis on
seotud eelkdige sellega, et nt aktiivravi haiglatessivatel hooldusravi osakondadel on
mitmete abiruumide pind juba olemas. Voodikohtat#ase on saavutatav.

Aruandeaastal |6petati nelja projekti tegevused:\@fandi Haigla, AS Rakvere Haigla, SA

Narva Haigla ja SA Jdgeva Haigla. Rakendamisel @&l ¥olm projekti._Positivsena saab
markida, et 2013. aasta |6puks on kdikides maakieslaparandatud Gendus- ja
hooldusteenuste kvaliteeti ja kattesaadavust. VAgsitivsena on maakonna elanikud
hinnanud AS Rakvere Haigla juurdeehitust (projékigueelarve 2,5 min eurot, sellest EL
osalus 1,7 min) ning see hinnati maakonna aasks témaloogselt hinnati 2012. a teoks AS
Jarvamaa Haigla 6endusabi kompleksi juurdeehitust.

7.6.2. Finantsteave

Ulevaade antakse EL osalusest: PRS eelarve on 18@,1mis moodustab rakenduskava
eelarvest 10,9%. Nii nagu ka 2012. aastal ei ratutti2013. aastal Gihtegi taiendavat projekti
taotlust. Kull aga on aasta jooksul vahenenud vahathendite hulk 1,6 min euroni. See on
tingitud 2013. aastal lisatoetuse maaramisest ktidgde, mille eelarve on suurenenud l&bi
avatud menetlusega riigihanke voi mille abikdlbliklke periood on pikem kui 60 kuud. Kokku
on aastatel 2007-2013 rahuldatud 37 taotlust, stillépetatud on 11 (30% rahuldatud
taotlustest) (vt joonis 35). Projektidega on kae?9&o suuna eelarvest (167,5 min eurot), mis
teeb antud suunast Uhe edukaima suuna. Vélja ostuthkokku 101,9 min eurot (60% suuna
eelarvest), sellest aruandeaastal 24,9 min eueet.08 vorreldav varasema aastaga (vt joonis
36).
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Joonis 35. Aastate I8ikes rahuldatud taotlusedpathtud projektid (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)
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Joonis 36. Aastate I6ikes vbetud kohustused jawiksed (EL osa) (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)

PRS-i tulemusi mgjutab enim suuna rahaliselt maimkmeede ,Kesk- ja piirkondlike

haiglate infrastruktuuri optimeerimine®, mille Elelarve moodustab 65% suuna eelarvest
(110,2 miIn eurot). Kuna konkreetses meetmes oresuant maksed ajalises nihkes varreldes
esialgsete plaanidega, siis on ka véljamaksete a@sdases vordluses suhteliselt vahe
muutunud. 2013. aastal maksti EL toetust valja f6 eurot ning kokku on suunas vélja
makstud EL toetust 56,75 min eurot (51% eelarvesdljamaksed suurenesid seoses SA
TUK projekti ehituse alustamisega ja SA Ida-Viruskkaigla juurdeehituse |dpetamisega,
kuid SA PER projekti osas véljamakseid 2013. aebitud, kuna kinnitamata on (seoses
vajadusega korrigeerida taiendavalt projekti fisanallilsi) TS taotlus toetuse otsuse
muutmiseks. Uus korrigeeritud toetuse taotlus tditee RA-le kinnitamiseks 2014. a aprillis.

Hinnang prioriteetse suuna finantsprogressile oikikineetmeid arvestades hea, kuna
valjamakstud toetuste osakaal on kahe meetme a@®asj®8 73% ning kolmanda meetmes
51%. Valjamaksed vdiksid olla suuremad, kui ei sletekkinud nihkeid projektide

ajagraafikutes (nt probleemid projekteerimisel nirighniline asjaajamine kohaliku

omavalitsusega), mis on mdjutanud projektide rakerist ja edasi Ilikanud valjamakseid.

7.6.3. Vahendite vastastikune tadiendavus

Meetme ,Kesk- ja piirkondlike haiglate infrastrulitii optimeerimine® projektid (SA IVKH
ja SA TUK aktiivravi koondumine iihtsesse ravikonksi® on seotud meetme ,Oendus- ja
hooldusteenuste infrastruktuuri arendamine” pragiga — eriarstiabi koondumisel rajatakse
vabanevatesse hoonetesse haiglate 6endus- ja bkesttused.

Sarnaselt meetme ,Riiklike hoolekandeasutuste seosgerimine” projektidele luuakse
vanemliku hoolitsuseta lastele peresarnaseid tinginka ERF-st rahastatava linnaliste
piirkondade arendamise projekti ,Lastele pereldhedalukeskkond” ning ,Eesti-Sveitsi
koostodprogrammi” raames. Projekti raames valméTallinna kokku viis kaheperemaja ja
kaks Uheperemaja. Projekti rahastatakse 85% ukatuge 395 728 eurot) EL
struktuuritoetusest. Projekti 16pp on planeeritudl®2 a. _Koostédprogrammi raames on
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valminud Viljandis ja Saarepeedis 2 peremaja, Riusumaja ning Elvas paarismaja.
Rajamisel on peremaja ka Valka, selle valmiminglameeritud aastasse 2015.

ESF tldpi kulusid ei ole prioriteetses suunas tkhitidik kulud on ERF tutpi kulud.
7.6.4. Hinnang rakendamisele

RA hinnang PRS-i rakendamisele tervikuna on heakeRduskavas seatud eesmargid
taidetakse ning indikaatorite sihttasemed on satawhd vOi ollakse sellele lahedal.
Tulemusindikaatori ,Kahes v0i enamas erinevas hkompleksis statsionaarset eriarstiabi
osutavate haiglate osakaal (%)" sihttase jadb SAMidu Keskhaigla puhul saavutamata,
kuna meetme eelarve piires oli voimalik, ehitus@®ddllinemise tbttu, teostada Uksnes |
ehitusetapp.

Voetud kohustused ehk kinnitatud projektide eeldrvaoodustavad 99% EL osaluse
eelarvest. Valjamakseid on tehtud kokku 101,9 minoe (60% suuna eelarvest), sellest
aruandeaastal 24,9 min eurot. Arvestades projektiegevuskavasid ja planeeritud
IBpptahtpaevi, on reaalne, et toetused saavad labikdse perioodil 100%-liselt valja

makstud.

Suuna kaks suurprojekti on elluviimise faasis. ,TUMaarjambisa meditsiinilinnaku I
ehitusjark” projekt on edenenud suuremate probldetai Projekti ,SA PER juurde-,
umberehitus® elluviimisel on tekkinud viivitusi, ldivaatama probleemidele on vdimalik
kdik pooleliolevad t66d tahtaegselt ja kavandatwathus ellu viia (vt ptk 8.1).

Probleemiks on olnud nihked projektide tegevus-ajakavades, seetdttu on tehtud ka
rahastamisotsuste muutmisi. Mitmel juhul pikenebak&dlblikkuse perioodi [6ppkuupaev,
kuid kdik projektid on teostatavad abikdlblikkuseripodi jooksul.

2013. a taastati EK otsusega C(2013)5081 peatatetuste véljamaksed. Juhtimis- ja
kontrollisisteemi auditi (nr 11-149/2013, I6pparm@nkuupdevaga 25.10.2013) tulemusena
hindasid audiitorid RU parandatud riigihangete koltimisel JKS-i toimivaks ehk Il
kategooriaga.

7.7. Rakendamine ,Horisontaalse tehnlise abi“ ja ,,Ehniline abi” suundades

Horisontaalse (HTA) ja tehnilise abi (TA) meetme@hendeid on vdimalik kasutada igal
aastal soOltuvalt toetuse saaja vajadustest ningllo$est. Sarnaselt varasematele aastatele
kasutati 2013. a aktiivsemalt HTA vahendeid kuieradtuskavakeskset tehnilist abi. PGhjus on
toetavate tegevuste eriparas, sest horisontadlsetdeenditest kaetakse personali- ja
administratiivkulud, koolitus-, lahetus ja IT kuludehnilisest abist rahastatakse pigem
uuringuid ja hindamisi, mida viiakse labi harvemini

7.7.1. Eesmarkide saavutamine ja edusammude anallis
Allpool (tabel 17) on toodud HTA eesmaérkide saamish iseloomustavad tulemus- ja
valjundindikaatorid ning seatud kontroll- ja silsttaete saavutamise maar (%) aastate l0ikes.

HTA suunas on neli indikaatorit, millest kolme $##e on saavutatud voi Uletatud ning Uhe
indikaatori saavutustase moodustab 96% sihttasemest
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HTA eesmargi ,Eesti rahva teadlikkuse kasv struku@nenditega kaasnevatest

voimalustest® kahe tulemusindikaatori (nii koduleké&lastatavus kui ka rahva teadlikkus

struktuurivahenditest) sihttasemed ndaitavad kaewdirjuba 2010. aastast. Rahva teadlikkuse
kasvu puudutavate eesmarkide sihttasemed olidijldtatud eelarveperioodi keskpaigas, mis
on tingitud erinevatele sihtgruppidele suunatudgefidevast teavitustegevustest. Kodulehe
kilastatavuse sihttaseme kolmekordne (letamineabyiitet sihttase oli alaplaneeritud.

2013. aastal Uletati ka planeeritud horisontaalsetgamiste arv.

2013. a korraldas KA struktuurivahendite admintsiconile kokku 16 koolitust/seminari,
kus sarnaselt ka eelmise aastaga, toimus edukiateltdritega koolitus. Ligi 90 inimest said
2013. a jaanuaris kahepaevase koolituse raamasdaufranck Sottou, Colm Dunne ja Alec
Fraseri ettekannetega indikaatorite teemal. Lisglietsiifilisemate teemadega edasijdudnutele
mdeldud koolitustele (nt riigiabi ja kontrollipsitllbogia) said kaetud ka uldisemad, kuid
vaga vajalikud valdkonnad nagu naiteks uutele jatike struktuurivahendite valdkonna ning
t6oks vajalike andmestisteemide kasutamise tutvirséam
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Tabel 17. Indikaatorite saavutamine ,Horisontasd$milise abi“ suunas

Saavutustasemete

SIS ENETED) 2009 2010 2011 2012 ;
andmete allikas
Tulemusindikaator: Saavutustase g
Struktuurivahendite eesmargist % 125% 240% 264% 351% 402% 222% 317% Kas#]tig;slfl:t?tlka,
kodulehel registreeritud | Saavutustase 149 873 289 18 316 549 421 267 48291 265 826 380 530 veebimootor:
kiilastuste arv eesmark 114 000 120000 | http://www.struktuu
_ aastas aastas rifondid.ee/admin/k
esialgne tase | gg 000 aastas asutus/
Tulemusindikaator: Saavutustase ;
Avalikkuse teadlikkus | eesmargist % 53% 93% 1% 116% 133% 193% 149% Avattl:ir?;\ﬁmuse
struktuurivahenditest . '
Saavutustase 24% 42% 32% 52% 60% 87% 67% http://www.struktuu
eesmark 37% 45% rifondid.ee/avaliku-
esialgne tase 28% arvamuse-uuringud
Valj_undmdlkaator: Saavq_tus_;tase 0 0 20% 60% 80% 80% 100% Hmdq_mlsaruanded
Horisontaalsete eesmargist % on kattesaadavad
hindamiste arv (mis Saavutustase 0 0 1 3 4 4 5 aadressil:
katavad koiki eesmark 2 5 http://www.struktuu
rakenduskavasid) esialgne tase rifondid.ee/hindami
- ste-tooplaan-ja-
aruanded
Vaqund|ndlkaator: Saavg.tus.tase 0% 19% 36% 51 64% 90% 98%
Koolituste ning kursuste| eesmargist %
arv, mis on suunatud Saavutustase 0 42 79 112 140 200 216
struk_tqurlvahend_lte . cesmark 90 250 _ Kooht.us.te
administratsioonile ning : registreerimislehed
. ~ esialgne tase -
mida korraldab v0i kumulatiivne

koordineerib
korraldusasutus

Allikas: PRS seirearuannne
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7.7.2. Finantsteave

TA ja HTA meetmed on avatud ja rakendamisel. HTAetmee kogueelarve perioodiks 2007—
2013 on 64,9 min eurot, millele lisandub 15% omefitseeringut. HTA meede hdlmab kaiki
rakenduskavasid ja eelarve on jagatud nende rak&adade vahel moodustades eraldiseisva
prioriteetse suuna igas rakenduskavas. HTA meedwetstatakse 12% ulatuses ESF-st ehk
IARK vahenditest ja 88% ulatuses ERF-st ehk 44% EA&R44% MARK vahenditest.

Ulevaade antakse EL osalusest: TA suuna eelan&®min, mis moodustab rakenduskava
eelarvest 0,2%. Aruandeaasta I0pu seisuga on kahugietud summas 290 945 eurot ehk
10,4% eelarvest. Aruandlusperioodil voeti kohus@sD00 eurot. Abikdlblike kulude katteks
on valja makstud 253 077 eurot (9% eelarvest)esedruandeaastal 33 181 eurot (vt joonis
37).

Joonis 37. Aastate I6ikes vbetud kohustused jawiksed (EL osa) (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)

TA madala kasutamisméara pohjuseks voib olla mialmearakenduskavade llene tegevus
(uuringud, hindamised), mida rahastatakse TA vailbestd EARK tehnilise abi
kasutamisaktiivsuse suurendamiseks muudeti rahessameegleid, mis vdimaldavad
paindlikumalt kasutada vahendeid ka rakenduskawa reetme vOi suuna uuringute ja
hindamiste rahastamiseks. Prioriteetsete suundallel pdib jareldada, et vahendeid jatkub
personali- ja Uldkulude katteks programmperioogiul@i, sealhulgas perioodi 2014 2020
ettevalmistamiseks.

HTA suuna eelarve on 28,6 min, mis moodustab EARKrgest 1,8%. Aruandeaasta I6pu
seisuga on kohustusi véetud summas 20,7 min ebfo72% eelarvest. Aruandlusperioodil
vOeti kohustusi ligikaudu 4 min eurot (14% eelatyesng abikdlblike kulude katteks on

valja makstud 18,9 min eurot (66% eelarvest), seR@13. aastal 3,7 min eurot (vt joonis 38).
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Joonis 38. Aastate I6ikes vBetud kohustused janiksed (EL osa) (KKM, SFCS 22.04.2014 seisuga)

Hinnang tehnilise abi vahendite kasutamise osabkear) kuigi alates 2007. aastast on selles
meetmes tehtud valjamakseid vaid 9% ulatuses. Riaiskava elluviimiseks vajalikud
tegevused on edukalt tehtud, naiteks seirekohtumisesestades viimaste aastate stabiilsest
kasutamisprotsenti jatkub vahendeid 2015. a |6puni.

7.7.3. Hinnang rakendamisele

Horisontaalne tehniline abi

Hinnang finantsprogressile ja indikaatorite taiteiés on vaga hea. Rakenduskavas seatud
eesmargid on saavutatud ning indikaatorite sihttasevaldavalt téidetud. 2013. aasta I6pu
seisuga on aktsepteeritud 90 HTA projekti, milldaeeed kokku on 20 688 960 eurot,
moodustades suuna eelarvest 72%. Projektidele Hamakseid tehtud 18 873 287 euro
ulatuses ning véljamaksete osakaal on 91% proeldalarvetest. Valjamaksed moodustavad
kogu HTA eelarvest (28 553 498 eurot) 66% ning esell tulenevalt RM-i _hinnang
kasutamisele on vaga hea.

Tehniline abi

Tehnilises abis on aktsepteeritud 26 projekti kefareega 290 945 eurot, mis moodustavad
prioriteetse suuna eelarvest 11%. Projektidele @jamakseid tehtud 253 077 euro ulatuses
ning valjamaksete osakaal on 86% projektide eelasteElukeskkonna TA kogu eelarvest
(2 759 832 eurot) moodustavad valjamaksed 9% nimgpn#hinnang TA vahendite
kasutamisele on hea. EARK tehnilise abi kasutaniigaldse suurendamiseks muudeti TA
meetme maarust, mis lubab EARK tehnilise abi valiesidrahastadada rakenduskavade
meetmetepdhiseid uuringuid ja hindamisi alates 28a&dtast. Kuigi EARK tehnilise abi
kasutamine on 9%, on ko&ik vajalikud tegevused litditeks seirekohtumiste korraldamine
ja teavitustegevused).

134



8. SUURPROJEKTIDE JA MAHUKATE PROJEKTIDE
RAKENDAMINE (ERF/UF)

Kaesolev peatikk annab Ulevaate rakenduskava raglingsdavatest suurprojektidest ning
mahukatest projektidest (projektid, mille eelarveaaustab tle 1% rakenduskava EL osaluse
eelarvest), tuues valja vastavate projektide ladteing finantsinformatsiooni.

8.1. Suurprojektide rakendamine

Rakenduskavas on viis suurprojekti, mille eelarvadustab 12,6% (2012 a. 11,4%) kogu
rakenduskava mahust (vt tabel 19). Aruandeaastidius suurprojektide nimekirja SA TUK
projekt, mille EK kiitis heaks 06.06.2013. a (vbéh 18). Viiest suurprojektist on |6petatud
multifunktsionaalse reostustorjelaeva projekt, wiisti PPA poolt vastu 2012. a augustis.

Tabel 18. Suurprojektide indikatiivne loetelu
Suurprojekti nimetus Euroopa Komisjoni poolt tehtud JASPERS
rahastamisotsuse kuupéaev ekspertide

(heakskiidetud projektide puhul) kaasamine (jah/ei)

Narva veevarustus- ja
kanalisatsioonisiisteemide 10.06.2009 Ei
rekonstrueerimise projekt

Kohtla-Jarve piirkonna
veevarustussisteemide 14.12.2009
rekonstrueerimine

Ei

Multifunktsionaalse laeva

: 23.02.2010 Ei
soetamine

SA Pdhja-Eesti Regionaalhaigla

juurde-, imberehitus 11.03.2010 Jah

Tartu Ulikooli Kliinikumi
Maarjamdisa meditsiinilinnaku 1l | 06.06.2013 Ei
ehitusjark

Allikas: SFCS, 22.04.2014

Viie projekti kogueelarve on 231,4 min eurot nirgpihgutega on kaetud 262,5 min eurot
(113% eelarvest], millest omakorda on véljamakseid tehtud 110,5 remot (42%
lepingutega kaetud summast) (vt tabel 19). Aastagk&ohustusi juurde vdetud ligikaudu 40
min eurot, mis on tingitud SA TUK projekti lisandisast suurprojektide nimekirja.

Viiest projektist on elluviimise faasis neli, méiinktsionaalse laeva projekt on |6petatud.
Suuremate  probleemideta on  kulgenud projektid ,kKobB&rve  piirkonna
veevarustussiisteemide rekonstrueerimine ja ,TUK aljdandisa meditsiinilinnaku I
ehitusjark”. Vaatamata kallinemistele ning Vviivitele ,Narva veevarustus- ja
kanalisatsioonisiuisteemide rekonstrueerimine” ptojakgusfaasis, on projekti elluviimine
aruandlusperioodil olnud tulemuslik ning projektwdimalik tahtaegselt ja ettenahtud mahus
|dpetada. Projekti ,SA Po&hja-Eesti Regionaalhaigiarde-, imberehitus® elluviimisel on

4T Lepingutega kaetud maht on suurem, kui viie pribjedgueelarve, mis on tingitud projektide kallinisest
ning taiendava omafinantseeringu lisamisest
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tekkinud viivitusi, kuid vaatama probleemidele omimalik koik pooleliolevad t66d
téahtaegselt ja kavandatud mahus ellu viia.

Narva veevarustus- ja kanalisatsioonisusteemide rekistrueerimise projekt

KOik projekti raames planeeritud lepingud on sdldit Aruandeaasta 16puks on kolmest
projekteerimis-ehituslepingust esimesest (Torud v8iminud 80% ning ehitustdd on
planeeritud |6petada 30.07.2014. Teisest lepingusépuhastusjaam) on perioodi I6puks
valminud 24% ning ehitust66d on planeeritud |16pat&d.03.2015. Kolmandast lepingust
(Torud 1) on perioodi I6puks valminud 4% ning elstddod on planeeritud IO6petada
02.08.2014. Kdik kolm lepingut on kehtiva TRO kodlasii finants- kui ajagraafikus. Projekt
on vOimalik tahtaegselt ja ettenahtud mahus |6@etad

Kohtla-Jérve piirkonna veevarustussiusteemide rekortsueerimine

Aruandeaastal jatkus projekti elluviimine, 20136puks olid peamised lepingud (veetdotlus
ja torustikud) Idpetatud voi lopetamisjargus. Oaastamistdid jadvad 2014. a kevadesse.
Toetuse saaja esitas taotluse projekti rahastasns®t muutmiseks, soovides toetatavate
tegevuste hulka lisada ka seadmete tarne ning fgsdsteemi (GIS) tarkvara hanke ja
juurutamise. Muudatus kiideti KIK-s heaks 2014. @rtsis ning see ei mdojuta projekti
toetussummat ega ka t66de elluviimise tdhtaegarethaid probleeme ei ole esinenud,
projekti elluviimine 2014. a jooksul on realistlik.

Multifunktsionaalse laeva soetamine

Multifunktsionaalse laeva soetamise projekt on esiensuurprojekt, mis on IGpetatud (vt
joonis 39). Laeva Uleandmine Politsei- ja Piirivedmetile toimus lepingus ettenahtust varem,
03.08.2012. Kdik projekti sisulised tegevused lapga valjamaksed tehti 2012. a jooksul,
|l6pparuanne kinnitati 2013.a alguses. Projekt p@iu indikaatorite ,Hangitud
reostustorjelaevade arv“, ,Merereostuse likvidesanvdimekus krh 24 h jooksul* ja
»Rannikureostuse likvideerimise vdimekus km 48 bkjgul” sihttasemete taitmisse. Esimese
kahe indikaatori sihttase on projekti lI0petamiseggmvutatud juba 2012. aasta 10puks,
rannikureostuse likvideerimise voimekuse sihttastroa 2013. aasta I6puks saavutatud 75%
(vt ptk 7.2.1.).

Joonis 39. Multifunktsionaalne reostustdrjelaevgikmaksumus 32,9 min eurot, sellest EL osalus 219 m
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Sagenevad merereostusjuhtumid Eesti vetes on hiestangivat vajadust Kiiresti arendada
riiklikku reostustdrjevéimekust. Piirivalve kogenads naitavad, et pahatahtliku reostamise
vahendamiseks on vajalik ennetustegevusena tOlaustaretegevust ning reostuse
avastamisel tagada kohene reageerimisvdimekugkji reostustérjevéimekus, mis hdlmab
endas reaalse reostusohu likvideerimise ning reestkaliseerimis- ja korjevoimekuse.

PPA-le reostustdrjevarustuse soetamine suurendaskadhalolekut Eesti merealadel, mis
kannab endas ennetavat rolli. Laeva multifunkisidges vOimaldab igapdevaselt teha
ennetus- ja seiretegevust ning seelabi suurenesreostuse ennetamise voimekus. Teadmine
piirivalve vb@imekuse kasvust ja kohalolekust mersunnib laevu kinni pidama
keskkonnanduetest, mislabi vaheneb reostuse tatiikitamise téenédosus. Seda kinnitab ka
viimaste aastate statistika merereostusjuhtumiteatamisest. 2013. a laekus teateid 29
vOimaliku merereostusjuhtumi kohta ning reostuditkimdlaks 16 juhul (2012. a arvud on
vastavalt 33 ja 20).

SA Pdhja-Eesti Regionaalhaigla (SA PER) juurde-, Uimerehitus

SA PER projekt on elluviimise faasis. Projekti vafinaitajast (ehitatud pind) on valmis ja
kasutusse voetud 29 807 m? pindalaga X-korpus.aCb+korpusega rekonstrueeritakse ja
ehitatakse juurde veel 29 000 m2. C-korpuse ehkuigeb vastavalt ehituslepingule, D-
korpuse ehitus (3 241 3non lukatud edasi jargmisse ehitusetappi. Tuleritsa osas on
Hiiul paiknevatest hoonekorpustest koondatud uud@ipusesse kiiritusravi, nakkushaiguste
osa koondatakse C-korpusesse parast rekonstrustinmi

Kuigi C-korpuse ehitus kulgeb vastavalt ehituslgpie, on hinnang projekti elluviimisele
rahuldav. SA PER on esitanud taotluse toetuse @®tsnautmiseks seoses muutustega
eelarves, ehituste alguse viibimisega ja D-korpelstuse edasilikkumisega. Toetuse taotlus
on saadetud toetuse saajale tagasi korrigeerimisesgngutega on projektist kaetud 100%
projekti abikdlblikust kogumaksumusest. Véljamakls€l013. a ei tehtud, kuna projekti
toetuse muutmise otsus on kinnitamata. Projektusl@pingu |6pptéahtaeg on 2015. a mais.

Tartu Ulikooli Kliinikumi (TUK) Maarjamdisa meditsi__inilinnaku Il ehitusjirk

SA TUK projekt on elluviimise faasis. EK kiitis gekti heaks 06.06.2013. Hinnang projekti

elluviimisele on hea, kuna projekti ehitus kulgedstavalt lepingule ja TRO-ga kinnitatud

tegevuskavale. Ehitusleping summas 36,2 min euimhis 20.03.2013. a, lepingutega on

kaetud 90% abikdlblikust kogumaksumusest. Projéktetamise tdhtaeg on 01.07.2015. a
ning téhtaegselt [dpetamine on realistlik.
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Tabel 19. Suurprojektide rahastamistabel 31.12.ZRa®wlatiivne, EUR)

Suurprojekti eelarve allikate 16ikes

Tehtud kulud

Suurprojekti nimi Investeeringu ELi osalus | Eesti Era- Lepingutega Tehtud Tehtud kulude Tehtud Tehtud kulude
kogu- () avaliku sektori kaetud maht  kulud osakaal kulud osakaal
maksumus sektori osalus (EL osalus)  investeeringu kokku (k6ik | investeeringu
(a)=b+c+d osalus (d) (e) maksumusest  allikad) kogumaksumu

(c) (EL osalus) (o)) sest (%)
()= (e)/(b)*100 (h)=(9)/(2)*100

Narva veevarustus- ja

kanalisatsioonististeemide | 34 678 343 29 476 592 5201751 0 45 663 505 11 388 600 39% 13 398 353 39%

rekonstrueerimise projekt

Kohtla-Jarve piirkonna

veevarustussusteemide 36 146 613 30 724 621 5421992 0 45 340 480 24 886 149 81% 29 277 822 81%

rekonstrueerimine

Mullunktsionaaise laeva. | 32877859 | 27946180 4931679 0 | 32751061 | 27946180 100% 32 877 859 100%

SA Pd&hja-Eesti

Regionaalhaigla juurde-, 85 659 950 65290014 20 369 986 0 98 758 6P2 42 016 286 64% 67 559 856 79%

Umberehitus

Tartu Ulikooli Kliinikumi

Maarjamoisa 42072746 | 32396015 0 9676732 40038 040 4 296 462 13% 5579 821 13%

meditsiinilinnaku 11

ehitusjark

Kokku 231435511 185 833 422 35925 3589 676 732 262551 778 110 533 677 59,5% 148 693 711 64%

Allikad: SFCS, 22.04.2014
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8.2. Mahukate projektide rakendamine

Mahuka projektina kasitletakse projekte, mille eeda (EL osalus) moodustab tle 1%
rakenduskava eelarvest (EL osalus). Mahukaid ptejek EARK-s kuus ning nende eelarve
moodustab X% (X min) rakenduskava eelarvest. Vde®lvarasema aastaga on mahukate
projektide nimekirjast valja arvatud TUK Maarjamdisneditsiinilinnaku 1l ehitusjargu
projekt, mida kasitletakse 2013. aastast suurptiogkLisandunud on kaks projekti: ,Ambla,
Imavere, Kareda, Koigi, Paide ja Roosnha-Alliku maling Paide linna Uhisveevargi ja
rekonstrueerimine*

kanalisatsiooni-siisteemide

rekonstrueerimine”.

ninglr rammiliini

nr

4

taristu

Kokku on EARK-s (ks prioriteetne suund (PRS 1) gdnk meedet, mis hélmavad mahukaid
projekte. Lepingutega on kaetud 89,5% (125,8 mhotgyrojektide kogumaksumusest ning
sellest on omakorda vélja makstud 69% (8W)@ eurot) (vt tabel 20). Kuuest projektist on
I6petatud Uiks — ,Maardu linna veemajandusprojekt&jaanud projektid on rakendamisel.

Mahukas projekt
(nimi)

Harku valla
Uhtekuuluvusfondi
veemajandusprojekt

Projekti
kestvus
(kuudes)

62

Projekti
kogu-
maksumus

(OF+EL
osalus)

31831088

Projekti
kohustused
(EL osalus)

(EUR)

26 673 925

Tabel 20. Mahukate projektide rakendamine perio@di01.2007- 31.12.2013

Lepingutega
kaetud
maht

31 645 843

Projekti
VEUES

maksed (EL

osalus)

18 294 2

Rakendamise

33

seis

Riamisel

Kohtla-Jarve
polevkivitddstuse
ohtlike jaatmete
keskkonnanduetele
mittevastava prigila
sulgemine

62

28 888 065

28 888 064

28 865 448

253126

87

Riamisel

Parnu Kesklinna,
Ulejoe ja Raama
linnaosade
Uhisveevargi ja uhis-
kanalisatsiooni
rekonstrueerimine ja
laiendamine

72

20 141974

17 120 67§

21714 848

16 349 5

05

ikkaisel

Maardu linna
veemajandusprojekt

53

18518 821

15 740 99¢

22518 529

15 740 ¢

98

tafip

Ambla, Imavere,
Kareda, Koigi, Paide
ja Roosna-Alliku
valla ning Paide
linna Uhisveevargi ja
kanalisatsiooni-
sUisteemide
rekonstrueerimine

58

18 445 504

15678 67§

21 097 862

11504 5

45

itkkaisel

Trammiliini nr 4
taristu
rekonstrueerimine

29

22761921

18 906 507

0

0

Rakendamisel

Kokku

140 587 373

123 008 85[L

125 842 580

87 201 ¢

68

Allikad: SFCS, 22.04.2014, PRS 1 aruanne
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Uldiselt v6ib mahukate projektide kulgemist hinndteaks, kuna suuremad probleemid
projektide elluviimisel on lahendatud. Vaatamatavitusele Kohtla-Jarve poolkoksiprigila
toode |opetamisel on 2013.a I0puks saavutatud i kPigpjektiosade eesmargiparane
toimimine kogu projektialal (va pdlenguala projekBamuti on lahendatud rahalises mottes
mahukaima projekti, Harku valla veemajandusprojgbtobleemid ning projekti tegevused
|6petatakse tahtaegselt ja ettenahtud mahus. Mdamka veemajandusprojekti on Idpetatud
ettendhtud mahus ja tahtaegselt.

Ettenahtust aeglasemas tempos on kulgenud tramimiii 4 rekonstrueerimine, mis on
tingitud Ulemiste ristmiku projekti tegevustest, llmitottu tuli muuta trammiliini nr 4
rekonstrueerimise taotlust ja TRO-d. Ulevaade matask projektidest:

Harku valla Uhtekuuluvusfondi veemajandusprojekt

Projekti kaivitumine on oluliselt viibinud, kuna d@tuse saajal on TRO eritingimuste
taitmiseks kulunud eeldatust kauem aega. Samuthamked vorreldes esialgse TRO-ga
oluliselt kallinenud. 2013. a alguses muudeti TROxEhendati tddmahtu, suurendati toetuse
summat ning pikendati abikdlblikkuse perioodi. Vatiatud toomahu ulatuses esitati projekti
Il etapi taotlus IV taotlusvooru, rahastamisotsebtit 03.07.2013. Kdik lepingud projekti
mdlema etapi osas on solmitud. Projekti | etapi ulatiivne taitmine on u 69% ja Il etapi
taitmine 59%. Projekti mdlemad etapid IOpetatakéedegselt ja ettendhtud mahus.

Parnu_Kesklinna, Ulejde ja R&ama linnaosade hisvedrgi ja_-kanalisatsiooni
rekonstrueerimine ja laiendamine

Projekt on ajakavas, koik lepingud on sdlmitudljalisi probleeme ei ole. Projekt |dpetatakse
tahtaegselt ja ettenahtud mahus.

Maardu linna veemajandusprojekt
Projekt on tahtaegselt ja probleemideta Iopetafiddeltegevusi (v.a iga-aastane taiendavate
liitujate andmete edastamine RU-le) ei ole.

Ambla, Imavere, Kareda, Koigi, Paide ja Roosna-Allku_valla ning Paide linna
uhisveevaragi ja kanalisatsioonisusteemide rekonsteerimine

Kdik lepingud on sdlmitud ja lisalepinguid ei plamga. Projekti tulemused saavutatakse
kaheksa ehituslepinguga, millest aruandeaastatdtigeaks, kaks olid Idpetamisjargus ning
Ulejaanud neli I6petatakse kehtiva TRO kohasgmmialt 30.10.2014. a.

Trammiliini nr 4 taristu rekonstrueerimine

Projekti TRO tehti 28.03.2013. a. Ehitus- ja omayiékelevalve hangetega alustati 2013. a
suvel. Seoses Ulemiste ristmiku projektiga otsustatuse saaja kulul teostada trammitee
uletamine Peterburi teest. Sellega seoses tuligthtikistada ning muuta ka taotlust ja TRO-
d. TRO muudeti 2013. a sugisel ning kuulutati valjged hanked. Lepinguid 2013. a ei
sOlmitud ja toetuse valjamakseid ei tehtud. Prd@petatakse 2015. a I6puks.

Kohtla-Jarve poélevikivitbostuse ohtlike jdatmete kaekkonnanduetele mittevastava

prugila sulgemine (joonis 40 ja 41)

Tulenevalt pohiliselt poolkoksiprugila kattekihi jaaniseks vajaliku varske poolkoksi
tarneprobleemidest ning samuti ilmastiktingimustasgitud tehnoloogilistel pdhjustel ei
olnud toovdtja voimeline 10petama katmistoid jalesgh kaasnevaid muid t6id kavandatud
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ajal. 18.12.2013 muutis rakendusiksus RA ettepdnd&ahtla-Jarve poolkoksiprugila
sulgemise projekti TRO-d, pikendades projekti aliikkkuse perioodi kuni 31.08.2014. a.
Vaatamata viivitusele t6ode lopetamisel on 201Bpmiks saavutatud kdigi projektiosade
eesmargiparane toimimine kogu projektialal (va pgleala projekt, mis IOpetatakse
kavakohaselt 2014. aasta augustis).

2012. a alguses ilmnenud poolkoksiladestu pdleniguideerimise t66d on toimunud
kavakohaselt. 2013. a. I16pu seisuga olid pdlenglddlkaetud isoleeriva inertmaterjaliga ja
elluviimisel olid pdlenguala kujundustddd. VV koidasega 02.01.2014. a lisati Kohtla-Jarve
polevkivitoostuse ohtlike jadtmete keskkonnandeetatittevastava prigila ndrgvee ja
saastatud sademevee puhastussisteemi parendamdgekt prinvesteeringute kava
eelistusnimekirja. Rahastusotsus tehti 2014. asisge puhasti rekonstrueerimine lI6petatakse
eeldatavalt 2015. aastal.

Joonis 40. Kohtla-Jarve poolkoksi mae korrastarbst@&ogumaksumus 28,9 min eurot)

Joonis 41. Kohtla-Jarve poolkoksi mae korrastaristd
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9. ETTEPANEKUD JA SOOVITUSED

Kinnitada ,Elukeskkonna arendamise rakenduskava'32@ seirearuanne.
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LISAD

LISA 1. TUUMIKINDIKAATORID KUMULATIVSELT ERF JA UF

Tuumikindikaatorid 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Loodud t66kohtade arv 0 0 100 170,5 502 592,75 58P,
Sh meeste té6kohad 0 0 51 28,25 145,¥5 141,25 264,5
Sh naiste td6kohad 0 0 49 138,26 356,25 4515 618
Jaatmekaitlusprojektide arv 0 0 3 5 10 21 35
Taastuvenergeetikaprojektide arv 0 0 0 5 12 16 18
Lisandunud taastuvenergia tootmismaht aastas (M) 0 0 5800 7686 11118 14 438
Valisdhu kvaliteedi parandamise projektide arv 0 0 0 5 12 16 18
L|nna:ja maapllrkondadg Ja'gkusuutllkkust ja 0 0 10 16 173 220 271
atraktiivsust tdstvate projektide arv

Haridusprojektide arv 0 1 17 51 78 94 101
Kasu saavate dpilaste (UliGpilaste) arv 0 800 1050 4916 8002 8588 9520
Tervishoiuprojektide arv 0 0 0 0 3 7 7
Lisandunud tootmisvdimsus taastuvatest

energiaallikatest (MW§ 0 0 0 0 0 59 139

Allikad: SFCS, 22.04.2014; prioriteetsete suundseleearuanded

48 Additional capacity of renewable energy produciidiw). Tuumikindikaator lisatud vastavalt Eurooparkisjoni markusele.
4% Kuigi Vinni, Oisu ja llmatsalu biogaasijaama piktjd on ametliklt Idpetamata, siis olid need 20a3uba reaalselt to6s ning seetdttu kajastatakssaseandes ka nende
biogaasijaamade tulemusel lisandunud tootmisvdirmesetu (MW) taastuvatest energiaallikates

143



LISA 2. RAKENDAMINE PRIORITEETSETE SUUNDADE LOIKES

Prioriteetne Vastavaks Rahul- VESEVELS Kohustustega Lopetatud Katkestatud Véljamaksed Mitte- Keskmine
suund tunnistatud  datud tunnistatud/ kaetud projektid projektid (EL osalus)  abikdlblikud projekti
taotluste taotluste rahuldatud summad (EL *xk roxckk kulud elluviimise
arv* arv** taotluste osalus) aeg
osakaal (kuudes)
2007 2.7. 1 1 100% 4136 0 0 4136 0 5
2.4. 3 0 0 0 0 0 0 0 0
2.7. 4 4 100% 8 566 1 0 8 566 0 10,0
2.5. 42 36 86% 71 487 164 1 0 1917 198 0 14,2
2008 2.4. 94 48 51% 42 203 299 2 0 3475 84% 0 16,1
2.3. 327 316 97% 17 707 012 235 0 6 603 154 0 1,0
2.1 39 23 59% 144 950 356 0 0 0 43,6
2.7. 9 9 100,00% 75 323 4 0 62 727 0 12,9
2.6. 10 4 40,00% 99 212 335 0 0 31405 014 0 0
2.2. 10 8 80,00% 15 903 251 0 0 6 087 738 0 32,1
2009 2.5. 102 96 94,12% 126 707 67p 17 0 19 815 851 734 9 12,8
2.4, 233 162 69,53% 144 580 123 46 0 61 923 073 4280 12,5
2.3. 1166 1079 92,54% 27 090 196 1030 1 17663241 1772 15
2.1. 87 56 64,37% 375 182 884 3 0 4 631 589 0 6,5
2.7. 15 15 100,00% 130 048 9 0 109 659 0 0
2.6. 35 35 100,00% 164 268 097 0 0 41 192 363 @7 02 0
2.5, 128 124 96,88% 157 109 179 50 0 59 806 790 9204 12
2010 2.2. 196 73 37,24% 75 555 541 3 1 16 106 202 0 39,4
2.4. 437 244 55,84% 217 305 75/7 113 1 128 958 145 25 023 31,2
2.3. 1780 1670 93,82% 27 352 053 1538 1 20050 162 1772 2,3
2.1, 174 88 50,57% 434 139 82p 5 1 35197 708 0 8,4
2011 2.1 218 126 58% 507 032 6638 12 4 143 323 874 91 79 18,3
2.2 273 118 43% 84 863 131 33 6 31623 230 12051 13,8
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2.3. 2844 2692 95% 27 844 961 2625 1 22 609 7b3 7217 47
2.4. 532 323 61% 305 319 442 182 1 187 652 Q78 0663 13,2
2.5. 139 138 99% 192 449 978 78 0 102 863 150 898 1 14,4
2.6. 37 37 100,00% 166 543 352 3 0 52 865 687 @7 02 16,7
2.7. 19 19 100,00% 380 646 15 0 155 906 0 11
2.1 237 149 62,87% 532 339 416 28 13 292 813 311 7438 35,6
2.2. 279 125 44,80% 87 599 693 63 8 57 586 938 5P3 7 20,3
2.3. 3918 3529 90,07% 28 760 241 3522 1 26674169 2710 1,2
2012 2.4 552 349 63,22% 336 165 340 221 1 239 575 260 3971511 18,4
2.5. 141 139 98,58% 190 739 192 94 1 131569 889 2 720 16,2
2.6. 37 37 100,00% 166 294 490 9 0 77 074 006 832 6 23,3
2.7 23 23 100,00% 444 524 19 0 219 896 0 13,8
2.1 310 198 63,87% 606 540 036 63 21 445 040 715 54 635 39,2
2.2. 300 144 48,00% 90 124 642 93 8 73 299 379 8810 21,4
2.3. 4112 3721 90,49% 28 760 241 3716 1 28361567 2710 1,2
2013 2.4 611 362 59,25% 364 427 15P 271 5 293 426 022 6731175 17,9
2.5. 148 144 97,30% 195 959 87 101 3 152 756 167 46 8a3 23,9
2.6. 37 37 100,00% 167 509 03D 11 0 101 885650 731003 57,9
2.7. 26 26 100,00% 290 945 23 0 253 077 0 11,4

* nduetele vastavaks tunnistatud taotluste arv.
** taotluse rahuldamise otsuse saanud taotlustenaitiest on mahaarvatud katkestatud projektid

1453 611 92¢

4278

1095 023 177

*** projektid, mille kohta on esitatud I6pparuanjeéemillele makseasutus on kdik valjamaksed teostdaua. garantii KredExi puhul).
*rrx katkestatud projektideks loetakse projektid,iston katkestatud péarast taotluse rahuldamise ettegemist vdi mille rahuldamise otsus on osaligélt tAielikult

kehtetuks tunnistatud.

3991414

Allikad: SFCS, 22.04.2014

4,0
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LISA 3. RAKENDAMINE MAAKONDADE LOIKES

Maakond

Rahuldatud
taotluste arv

%

Kinnitatud

projektide

kohustused
(EUR)

50

%

Tehtud
valjamaksed
(EUR) *

Harju Absoluutsummang 1957 41,4% | 480 245057 | 25,65%| 346 827 868 | 24,65%
maakond Inimese kohta 0,0037 106,2% 917,8 65,7% 662,8 63,2%
Hiiu maakond Abspluutsummana 34 0,7% 11 783 808 0,6% 11 142 745 0,8%
Inimese kohta 0,0034 95,4% 1164,6 83,3% 1101,3 105%
Ida-Viru Absoluutsummang 548 11,6% | 270256368 | 14,6% | 180923350 | 12,9%
maakond Inimese kohta 0,0032 91,15% 1 583,05 114,5% 1059,8 101%
Jarva Absoluutsummang 134 2,8% 77 988 521 4,2% 63 140 652 4,5%
maakond Inimese kohta 0,0037 105,1% 2 153,9 156,9% 1743,8 166,2%
Jogeva Absoluutsummang 97 2,05% 40 504 072 2,2% 35664 127 2,5%
maakond Inimese kohta 0,0026 74,6% 1097,0 81,1% 965,9 92,05%
Laane Absoluutsummang 135 2,9% 31 400 175 1,7% 26 300 400 1,9%
maakond Inimese kohta 0,0049 139,1% 1139,7 82,2% 954,6 91%
Laane-Viru | Absoluutsummang 194 4,1% 106 975371 | 5,7% 91 469 498 6,5%
maakond Inimese kohta 0,0029 81,8% 1587,7 114,0% 1357,6 129,4%
Parnu Absoluutsummang 260 5,5% 106 498930 | 5,8% 92 466 394 6,6%
maakond Inimese kohta 0,0029 83,4% 1202,5 88,4% 10441 99,5%
Pdlva Absoluutsummang 94 2,0% 29125101 1,6% 25 894 977 1,8%
maakond Inimese kohta 0,0030 85,6% 934,25 69,1% 830,6 79,2%
Rapla Absoluutsummans 144 3,05% 48 470 018 2,6% 29 669 115 2,1%
maakond Inimese kohta 0,0039 111,5% 1321,3 94,6% 808,8 77,1%
Saare Absoluutsummang 73 1,55% 37 564 818 2,0% 30 693 856 2,2%
maakond Inimese kohta 0,0021 59,5% 1078,05 77,8% 880,9 83,9%
Tartu Absoluutsummang 538 11,4% | 160850013 | 8,7% 100558 380 | 7,15%
maakond Inimese kohta 0,0036 102,3% 1077,5 78,5% 673,6 64,2%
Valga Absoluutsummang 79 1,7% 51674851 | 2,85% 47 089985 | 3,35%
maakond Inimese kohta 0,0023 65,5% 1508,1 111,5% 1374,3 131%
Viljandi Absoluutsummang 119 2,5% 59 162 609 3,2% 52 643 041 3,7%
maakond Inimese kohta 0,0021 60,5% 1058,8 77,8% 942,1 89,8%
VEru maakonc Absoluutsummang 118 2,5% 51 146 233 2,8% 37 066 975 2,6%
Inimese kohta 0,0031 88,0% 1343,4 97,2% 973,6 92,8%
Uleriiklikud/ | Absoluutsummana 198 4,2% 278 248166 | 15,6% | 235590907 | 16,7%
maakondade
vahelised Inimese kohta 0,0001 4.2% 207,5 15,6% 175,7 16,7%
projektid
Kokku Absoluutsummana 4722 100,0% | 1841894 111 100,0% | 1 407 142 271 100,0%
Inimese kohta 0,0035 100,0% 1373,6 100,0% 1049,4 100,0%

Allikas: SFCS, 22.04.2014

* Naitab absoluutsumma puhul protsenti koguarvi@$tkegusummast. Inimese kohta esitatud protsemdindisakaalu terve
riigi samast nditajast. Ehk siis néiteks taotlumte inimese kohta maakonnas/taotluste arv inimedgakriigis*100% ehk
mitu protsenti moodustab maakonna taotluste amgee kohta terve riigi samast néitajast.

S0 HTA sisaldab nii EARK-i, MARK-i kui ka IARK-i progkte
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LISA 4. KUMULATIIVNE FINANTSTEAVE

Perioodi 2007-2013 kogueelarv Tehtud abikdlblikud kulud (rakendusiiksuse poolt

Kinnitatud programmide/projektide eelarved (EUR) tehtud valjamaksete aluseks olevad kulud, EUR)

rakenduskava finantstabeli p&hjal

Eesti
avaliku
sektori
osalus
2.2

EL osalus
2.1

Era-sektori
osalus
1.3

Eesti
avaliku
sektori
osalus
1.2

EL osalus
1.1

Era-sektori
finants-
eering

3.3

Eesti
avaliku
sektori
finants-
eering
3.2

EL finants-
eering
3.1

Era-sektori
osalus
2.3

Veemajanduse ja
jaatmekaitluse
infrastruktuuri
arendamine ning
vélisdhu kaitse

626 334 156

93 617 551

16 912 0(

606 540 036

90 501 009

28 538 800

Kinnitatud programmide/

projektide eelarved perioodi

kogueelarvest (%)

2.4(2.1+2.2+2.3/
(1.1+1.2+1.3)*100

98%

445 040 715

66 909 228

9 604 878

Tehtud abikélblikud kulud

perioodi kogueelarvest (%)

3.4(3.1+3.2+3.3)
/(1.1+1.2+1.3)*100

71%

Saastva
keskkonnakasutuse
infrastruktruuride ja
tugisuisteemide
arendamine

92032 774

9 749 659

90 124 642

9 702 364

374 068

98%

73 299 379

9 068 015

332012

81%

Energiamajanduse
arendamine

28 760 241

44 099 037

28 760 241

34 891 186

12 224 834

104%

28 361 567

34 891 186

13 660 965

106%

Piirkondade
terviklik ja
tasakaalustatud
areng

388 582 823

68 573 439

364 427 159

79211729

16 580 470

101%

293 426 022

64 553 782

14 084 887

81%

Hariduse
infrastruktuuri
arendamine

212 765713

1188193

195 959 872

4 897 450

77168

94%

152 756 767

2115 343

77168

2%
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Tervishoiu ja

&?f;‘:{‘ri?ﬂfﬂ 169110222 | 51 457 649 0 167509 030 | 27 082 951 | 28 882 081 101% 101 885650 | 31202902 | 15 155 392 67%
arendamine

Tehniline abi 2 759 832 0 0 290 945 0 0 11% 253 077 0 0 9%
g‘;}ﬁ?ﬂ“;ﬁ'}?e 28553498 | 5038853 0 20688 960 | 3 650 993 0 72% 18873287 | 3330580 0 66%
KOKKU 1548899 259 | 229 625344 61011 04 1474 300 886 249 937 682 86 677 421 98% 1113 896 464| 212 071 036| 52 915 302 75%

Allikas: SFCS, 22.04.2014
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LISA 5. SERTIFITSEERITUD KULUD JA LAEKUMISED EUROOP A KOMISJONILT

Sertifitseeritud Euroopa
abikdlblikud A
_ Komisjonilt

kulud protsendi- iima

ha perioodi ettemakseteta/
kogueelarvest (%)
EL osalus

rakenduskava finantstabeli pdhjal Sertifitsee-
ritud
abikolblikud

kulud

% EL
eelarvest

Perioodi 2007-2013 kogueelarve

Laekumised

Avaliku

Eesti avaliku sektori panus

sektori
osalus

Erasektori

EL osalus
osalus

Prioriteetne suund / meede

2.1 Veemajanduse ja jaatmekaitluse

infrastruktuuri arendamine ning valisbhu| 626 334 156 | 93 617 551 | 16 912 006| 507 956 843 | 497 205 928 68,9% 401 929 152 64,2%

kaitse

2.2 Saastva keskkonnakasutuse

infrastruktuuride ja tugisiisteemide 92 032 774 9 749 659 0 79 480 803 79 152 767 78,1% 69 101 205 75,1%

arendamine

2.3 Energiamajanduse arendamine 28 760 241 0 44 099 037 76 439 068 63 063 785 104,9% 28 760 241 100,0%

z'r‘é:;'rk"”dade terviklik ja tasakaalustal o0 505 873 | 68 573 439 0 358 397 008 | 344 498 711 78.4% 293367042 | 75,5%

2.5 Hariduse infrastruktuuri arendamine| 212 765 713 1188 193 0 151 044 146 | 150 966 977 70,6% 147 871 137 69,5%

2.6 Tervishoiu- ja hoolekande 169 110 222 | 51 457 649 0 71789222 | 70655 153 32,55% 55041 069 | 32,55%

infrastruktuuri arendamine

2.7 Horisontaalne tehniline abi 28 553 498 5038 853 0 21 698 394 21 698 394 64,6% 17 551 860 61,5%

2.8 Tehniline abi 2 759 832 0 0 245 343 245 343 8,9% 245 343 8,9%

Kokku 1548 899 259 | 229 625 344| 61 011 043] 1 267 050 827 1 227 487 058 68,9% 1013867 050 65,5%
Allikas: KA
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LISA 6. PAIKAVAATLUSTE KATVUS

Pr. suund

Veemajanduse ja jdatmekaitluse

Aktsepteeritud
ja lépetatud

projektide arv
kokku

Paikvaadeldud
projektide arv

kokku

Paikvaadeldud
projektide
osakaal
koikidest
projektidest

Heakskiidetud

projektide

eelarved kokku
(EL osalus)

Paikvaatlusega

kaetud
projektide

eelarved kokku

(EL osalus)

Projektides
tehtud

abikolblikud

kulud viimase
paikvaatluseni

(EL osalus)

infrastruktuuri arendamine ning 198 154 77,8% 606 540 036| 512016 086 | 84,4% 270 529 541 44,6%
valisdhu kaitse

Saastva keskkonnakasutuse

infrastruktuuride ja 144 115 79,9% 90 124 642 77 665 855 86,2% 52 285 403 58,0%
tugisisteemide arendamine

Energiamajanduse arendamine 3721 268 7,2% 287602 27037 864 94,0% 22 803 630 79,3%
Piirkondade terviklik ja 362 189 52,2% 364 427 159| 200 164 396 | 55% 174014 911 | 47,7%
tasakaalustatud areng

Hariduse infrastruktuuri 144 131 91,0% 195959872 148917931 | 76,0% | 118051653 | 60,2%
arendamine

Tervishoiu- ja hoolekande 37 31 83.8% 167 509030| 155578710 | 92,9% | 82626234 | 49.3%
infrastruktuuri arendamine

Tehniline abi 26 12 46,2% 290 945 275511 94,7% 226 458 77,8%
Horisontaalne tehniline aBi 90 86 96,6% 47 020 363 47 015 689 99,99% 38985 94| 82,8%
Koik kokku 4722 986 20,9 1 500 632 289 1048 00833 77,9% 659 226 536 50,6%

Allikad: SFCS, 22.04.2014; PRS ,Piirkondade tenkkh tasakaalustatud areng” osas EAS

5! Kajastatud on ,EARK*, ,Majanduskeskkonnaarendanienduskava“ ja ,Inimressursi arendamise rakekaies' andmeid
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LISA 7. VAIDED 2013. AASTAL

Meede Vaide sisu*

1. suund kokku

2.1.1. | Taotluse mitterahuldamise otsuse vaidlustamine

Esitamise
sagedus

RA/RU poolne otsus vm
tegevused vaide suhtes
8 vaiet jaeti rahuldamata

1 vaie rahuldati, 2 vaiet jaeti
rahuldamata

Edasikaebamised

5 otsust kaevati edasi

1 (halduskohus jattis kaebuse rahuldamata,
ringkonnakohtusse ei kavanud)

RU rahuldas vaide ja seejare

2.4.1. | Toetuse osalise tagasindude vaidlustamine

2.1.6. | Valjamaksetaotluste menetlemise peatamise vaidhise 1 s 0
valjamaksetaotluse
2.1.6. Raghastuso_tsuse tWhistamise ja toetuse tagasindsuteo 2 Ei rahuldatud 1 (kohtumenetlus pooleli)
vaidlustamine
2186 To_etus saa_JaIe tdiendavate eritingimuste satestamis 1 Ei rahuldatud 1~(ko_htl_JmenetIus pooleli, kompromissleping
vaidlustamine sBlmimisel)
2.1.9. | Rahastusotsuse tiihistamise vaidlustamine 1 Ei rahuldatud 1 (kohtumenetlus pooleli)
2.1.10.| Rahastusotsuse tuhistamise vaidlustamine 1 Ei rahuldatud 1 (kohtu_menetlus pooleli, Iahend_ soltub ka teisest
kohtuvaidlusest Keskkonnaametiga)
2.1.10.| Taotluse mitterahuldamise otsuse vaidlustamine 1 Ei rahuldatud 0
4. suund kokku 9 © VD mEinieEt, @ velel 2 otsust kaevati edasi

jaeti rahuldamata
1 vaie rahuldati osaliselt, 2
vaiet jaeti rahuldamata

1 (kohtumenetlus pooleli)

2.4.3. | Toetuse osalise tagasindude vaidlustamine

2 vaiet rahuldati, 3 vaiet jaeti
rahuldamata

1 (kohtumenetlus pooleli)

2.4.7.
5. suund kokku

Taotluse mitterahuldamise otsuse vaidlustami

2.5.2. | TagasinBude otsuse vaidlustamine

6. suund kokku
2.6.2.

Tagasindude otsuse vaidlustamine

Ei rahuldatud
1 vaiet menetletakse, 1 vaie
jaeti rahuldamata
1 vaiet menetletakse, 1 vaie
jéeti rahuldamata
1 vaie rahuldati osaliselt, 4
vaiet jaeti rahuldamata

1 vhiddati osaliselt
(intressindude osas), 1 vaie
jaeti rahuldamata

0

0 otsust kaevati edasi

1 otsust kaevati edasi

2.6.3. | Toetuse osalise tagasindude vaidlustamine

Ei rahuldatud

1 (Tallinna Halduskohus jattis kaebrghuldamata)

Allikad: SFCS, 22.04.2014; prioriteetsete suundseleearuanded

151



LISA 8. MOJU HORISONTAALSETELE TEEMADELE

Horisontaalsele
teemale positiiv-
set moju oma-
vate I6petatud
projektide
summa (EL
osalus)

Md&ju
kodaniku-
Uhiskonna

arengule

M@&ju M@ju vordsete Ma&ju Md&ju
keskkonna- vBimaluste infollhiskonna | regionaalse
hoiule edendamisele edendamisele | le arengule

Prioriteetne

suund

Veemajanduse ja
jaatmekaitluse
infrastruktuuri 62 2 3 33 10 94 144 395,57
arendamine ning
valisGhu kaitse
Séaastva
keskkonna-
kasutuse r
infrastruktuuride 93 10 8 67 32 50 879 794,71
ja tugististeemide
arendamine
Energiamajandus

e arendamine 3716 2 4 15 0 6 982 904,88
Piirkondade
terviklik ja
tasakaalustatud
areng

Hariduse
infrastruktuuri 12 49 64 95 35 71 990 485,78
arendamine
Tervishoiu- ja
hoolekande 0 6
infrastruktuuri
arendamine
Kokku 4052 244 179 484 175 420 566 284,85
Positiivse
mdjuga
projektide arv
vorrelduna
koikide
I6petatud
projektide
arvuga (%)

T

168 174 100 268 97 187 593 048,59

1 8 975 655,28

94,7% 5,7% 4,2% 11,3% 4,1% -

Allikas: SFCS 22.04.2014
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LISA 9. ABIKOLBLIKE KULUDE JAOTUMINE
SEKKUMISVALDKONDADES *2

Prioriteetne valdkond

03

Tehnosiire ning véikeste ja keskmise suurusegadtte (VKEde) vaheliste
koostoovorgustike, VKEde ja muude arithingute, atikide, igat liiki
keskharidusjargsete dppeasutuste, piirkondlike iaswguste, uurimiskeskuste
ning teadus- ja tehnoloogiakeskuste (teadus- jeofedrgid, tehnoloogiakeskuseg
jne) vaheliste koostdovdrgustike parandamine

Voetud kohustuste
EL osaluse summa
(EUR)

20 280 310,03

11

Info- ja kommunikatsioonitehnoloogia (juurdepaasyalisus, koostalitlusvdime
ohtude ennetamine, teadusuuringud, uuendus, diggté@osisu, jne)

11584 705,01

25

Linnatransport

14 630 669,70

43

Energiatbhusus, koostootmine, energiakorraldus

28 760 242,12

44

Majapidamis- ja to0stusjaatmete kaitlus

45 008 776,76

45

Veemajandus ja -varustus (joogivesi)

145 704 808,30

46

Reoveepuhastus (heitvesi)

319 786 961,39

a7

Ohu kvaliteet

18 906 507,50

50

Todstuspiirkondade ja saastunud maa taastamine

71803 373,12

51

Bioloogilise mitmekesisuse ja looduskaitse edendartéealhulgas Natura 200

20 653 224,81

53

Ohtude ennetamine (sealhulgas kavade koostamigemeetmete
valjatbotamine ja rakendamine, et ennetada ja atgaiduslikke ning
tehnoloogilisi ohte)

38 346 989,12

54 | Muud keskkonna sailitamise ja ohtude ennetamisdmest 52 576 501,58
57 | Muu toetus turismiteenuste parandamiseks 66 548 152,78
58 | Kultuuriparandi kaitse ja sailitamine 28 126 907,73
59 | Kultuuri infrastruktuuri arendamine 4 555 321,83
61 | Integreeritud linna- ja maapiirkondade taaselusterprojektid 1254 409,74
75 | Haridusasutused 275 725 633,64
76 | Tervishoiuasutused 145 861 254,44
77 | Lastehoiuasutused 37 459 643,95
79 | Muu sotsiaalne infrastruktuur 105 746 588,25
85 | Ettevalmistamine, rakendamine, seire ja kontroll 97 965,94
86 | Hindamine ja uuringud; teave ja teavitamine 192 979,28

Rahastamise vorm

01

Maaramata

Tagastamatu abi

1453 611 927,02

Voetud kohustuste
EL osaluse summa
(EUR)

1435 875 374,02

02

Abi (laen, intressitoetus, tagatised)

17 736 553,00

52 vastavalt Euroopa Komisjoni maaruse (EU) nr 1826Rlisa Il, osale C
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Voetud kohustuste

Territoorium EL osaluse summa
((=9]3))

00 | Ei kohaldata 82 024 416,61

01| Linnad 847 808 090,23

03 | Saared 25948 414,10

Maapiirkond (valja arvatud méestikud, saared v@eba ja eriti hdreda

05 asustusega alad) 497 831 006,08
Maaramata 0

Voéetud kohustuste
Majandustegevuse valdkond EL osaluse summa

(EUR)
00 | Ei kohaldata 256 498 198,90
09 | Vee kogumine, puhastamine ja -varustus 465 491 769,69
11| Transport 6 331 302,44
12 | Ehitus 174 450 337,03
16 | Kinnisvara, rentimine ja aritegevus 563 352,83
17 | Avalik haldus 45 163 839,99
18 | Haridus 227 060 454,96
19 | Inimeste tervishoid 1930 058,25
20| Sotsiaaltto, thiskonna-, sotsiaal- ja isikutegns 22 000 174,09
21| Keskkonnaga seotud tegevus 237 569 838,13
22 | Mujal liigitamata teenindus 16 552 600,71
KOKKU 1453 611 927,02

Allikas: SFCS, 22.04.2014
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LISA 10. TEISE FONDI TUUPI KULUTUSTE RAHASTAMISTABE L%

Prioriteetne suund

Toetuse saajate

poolt tehtud
abikolblikud
kulud kokku

@

Avaliku
sektori
osalus

@)

Erasektori
osalus

Rakendustiksuse

poolt tehtud
valjamaksete
aluseks olevad
kulud kokku

©)

Maksed
Euroopa
Komisjonilt

4

OF tatipi kulud 521554821 | 511949943 9604878 | 521554821 |401 919 419
2 Ei kohaldu 0 0 0 0 0

ERF titpi kulud 82699406 | 82367 394| 332012 82699405 | 69 101 205
22 ESF tiiiipi kulud 0 0 0 0 0

ERF titpi kulud 76913718 | 63252 753| 13660965 | 76913718 | 28 760 241
23 Ei kohaldu 0 0 0 0 0

ERF titpi kulud 371964 980 | 357 885314 14079667 | 371964 980 | 293 306 629
4 [EsF wipi kulud 99 711 94 491 5220 99 711 60 413

ERF taiipi kulud 154 948 438 | 154871270 77 168 154 948 438 | 147 870 297
> [esr tuidipi kulud 840 840 0 840 840

ERF taiipi kulud 148 243 944 | 13308855 15155392 | 148 243945 | 55041 069
2 ESF tuipi kulud 0 0 0 0 0

ERF taidpi kulud 22203867 | 22 203 867 0 22203867 | 17 551 860
2 ESF tiiiipi kulud 0 0 0 0 0

ERF tiitpi kulud 253 077 253 077 0 253 077 245 343
28 Ei kohaldu 0 0 0 0 0
Eigttggfeisk“'“d ERFIUF | 100551 95 331 5220 100 551 61 253
%Itjézestfo”di tdpi 0,007% 0,007% | 0,01% 0,007% 0,006%

53 Ngukogu (EU) maaruse 1083/2006 art 67 jargne tabel

Allikas: SFCS, 22.04.2014, KA
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LISA 11. JKS AUDITID JA MAANDUSTEGEVUSED 2013. A

Auditeeritud

Auditi

Tulemus

Olulised tahelepanekud

Maandustegevused

asutus

EAS

16pp

14.11.2013

RU ei ole tuvastanud koiK
tegevusi, kus ei olnud jargitu
riigiabi ergutava mdju nduet, Uh¢
projektis ei ole kaesolevaks aja

Projektis nr EU29431 (SFOS nr 3.1.1201.08-0075agasindudeotsus tehtud 07.03.2014.
Projektis nr EU35646 (SFOS number 3.1.1201.10-084tpgasindudeotsus tehtud 13.03.2014.
Projektis nr EU29286 (SFOS number 3.1.1201.08-0084pgasindudeotsus tehtud 08.01.2014.

kategooria tgﬁztsat”sr;jae?(zz'”oo“nde t;;zl;s;éﬂ' Projektis nr EU31863 (SFOS number 3.1.1401.09-06Bgpgasindudeotsus tehtud 14.04.2014.
; . Lo | Projektis nr EU30142 (SFOS number 1.4.0501.09-045Gpgasinbudeotsus tehtud 14.04.2014.
otsuses vaja korrigeerida intressi
arvestust.
Kulu- ia maksedokumentid Tahelepanek.u téahtaeg on 30.96.2014. o
I valimipShise  kontrolli riskidel Ette on valmlstat.ud K3:]7 (Propkud_e val|m|poh|rm1t(oll) muudatused N
EAS 19.12.2013 kategooria| pohinev  metoodika  ei ol 20.05.2014 andis RMi KA esindaja (Oliver Pagel) $k@lastuse dokument EASI juhatuses gra
) kinnitada. Peale SFOSi tdendusdokumentide lisalumigts KA antud tédhelepaneku ara kinnitada ja
asjakohane . . .
AA-le edasiseks hindamiseks suunata.
Tahelepaneku tédhtaeg on 30.05.2014.
Valimip&hise kontrolli| 18.11.2013 toimus majasisene koolitus, 2014.asalgtdiendati infosiisteemi ja valmistati ette
EAS 19.12.2013 Il dokumenteerimine on puuduli sisekorra K3J7 lisa 1 (Projekti riskianalliiisi tabmeuudatused.
T kategooria| ning ei ole tagatud piisa] 20.05.2014 andis RMi KA esindaja (Oliver Pagel) $k@astuse dokument EASi juhatuses gra
kontrolljalg kinnitada. Peale SFOSi t6endusdokumentide lisalulits KA antud téhelepaneku &ra kinnitada ja
AA-le edasiseks hindamiseks suunata.
SFOS-i andmete digsuse eest vastutab RU ja KA d®.20 Il poolaastal andmete kvalitegti
kontrollinud ning leitud puudused on kdrvaldatudisMpuudutab SFOS paikvaatluste moodulisse
I KA ei ole 2012. aastal tagany andmete sisestamist, siis alates 01.01.2013 ontudsedumooduli uuendatud versioon, kus |on
RM 26.04.2013 Kategooria paikvaatluste informatsiooni Sigsu| v8imalik sisestada tahelepanekuid ja nende jarevtesj. Kasutajajuhend on vastavalt uuendatud,
ja piisavust SFOS-s taiendav koolitus kasutajatele toimus 23.05.2013ing sama materjal on edastatud kdikidele RU-
dele ja on kattesaadav ekstranetis. KA jatkab Imstpaikvaatluste sisulise kvaliteedi kontrollirnis
kontroll-lehtede alusel ning SFOS-i sisestatud agtérikvaliteedi kontrollimist.
KA-l puudub piisav tlevaade Susteemikontrollide info SFOS-i kandmine oli juhadé ajal t66s, tdnaseks on anallilisi dokument
Il . valminud ning saadetud programmeerimisele. Juhetatjah on uuendatud ning kuni SFQS
RM 26.04.2013 ._ | rakendusasutustelt tellitud ) . o ) S . ;
kategooria K S arenduse kasutamisvalmis saamiseni teeb KA deliéggésontrollide jareltegevuste seiret vahemalt
ontrollide jareltegevustest 2 K . N X
orda aastas (2013 | pa seisuga Ulevaade lisatud)
SoM 25 10.2013 Il RU ei ole asjakohaselt hinnan| RU on taiendavalt analiiiisinud tahelepanekus kafetl puudusi ning juhib téhelepanu, et augiti

kategooria

riigihangete nr 126917, 11744

I6pparuandes toodud andmed hankeobjekti maksuraus@ljendude kordaja osas ei ole korrekts

ed.

156



134816 ning 138144 labiviimise

pakkujate kvalifitseerimise
kehtestatud kaibendud
proportsionaalsust hanke obje
suhtes

RH nr 126917 puhul oli hanketeates satestatudaldtyga netokaive peab olema aastatel 2008-2

010

vahemalt 400 000 eurot. Hanke eeldatav maksumu840463,30 €, mis tdhendab, et kdibendude

kordaja on Idpparuande tahelepanekus esitatud ‘,&&3mel hoopis ,3,8“. RH nr 117440 puhul oli

hanketeates satestatud, et pakkuja netokdive pleatm caastatel 2006-2008 vahemalt 2 000
krooni aastas. Hanke eeldatavat maksumust ei adsitdtud, kuid toetuse saaja on selgitanud

000
, et

eeldatavaks maksumuseks oli seatud alla riigihaik@aara summa, st 40 000 € (625 864 krooi),

mis tdhendab, et kdibendude kordaja on I8pparusdttedepanekus esitatud ,4,02“ asemel hog
»3,2". RH 134816 puhul oli hanketeates satestateid pakkuja netokdive nérkvoolusiisteem
ehitamise valdkonnas ei tohi olla vaiksem kui 100 €. Hanke eeldatav maksumus oli 8000 €,
tdhendab, et kaibendude kordaja oli Idpparuandeleéphnekus esitatud ,4,36“ asemel hoopis ,4
RH 138144 puhul oli hanketeates satestatud, etypakieskmine netokaive aastatel 2009-201
tohi olla vaiksem kui 300 000 eurot. Hanke eeldat@aksumus oli 17 500 €, mis tdhendab,
kaibendude kordaja oli Idpparuande tahelepanekitated ,4,5¢ asemel hoopis ,5,7“. RU o
algatanud toetuse tagasinudmise menetluse RH81Ir4430sas ning tagasindude otsuse projek
saadetud toetuse saajale tutvumiseks ja selgibsgtEmiseks.

SoM

25.10.2013

I
kategooria

RU ei ole asjakohaselt rakendan
auditi 11-140-J/2012 tahelepanek
nr 4.2 soovitust, mis kasitle
puudusi riigihankes nr 114615

RHS § 69 Idike 3 kohaselt vdib hankija sdlmitud kelepingu muutmises kokku leppida Uksr]
juhul, kui muutmise tingivad objektiivsed asjaoludida ei olnud hankijal vdimalik hankeleping
s6lmimise ajal ette ndha ja hankelepingu muutnimaise korral satuks taielikult vdi olulises 0s
ohtu hankelepinguga taotletud eesmargi saavutanfiana paragrahvi I6ike 4 jargi ei V|
hankelepingu muutmises kokku leppida, kui muutmastegptletavat eesmarki on vdimalik saavuti
uue hankelepingu sélmimisega. Hankija on korraldargarderoobikappide hankimiseks u
riigihanke nr 129898 ning sélminud 16.05.2011.aketepingu summas 16 920 eurot. RH nr 114
hankelepingu maksumus vahenes 14 100 euro vdrmanfauilma kaibemaksuta). RU hinnangul
hankelepingu muudatused kooskdlas RHS § 69 |6Ry@el sétetega.

SoM

25.10.2013

Il
kategooria

RU ei ole kontrollinud hanke n
113469 hankelepingu muudatusi
tellija reservi kasutamist

Vastavalt RH 113469 hankedokumentidele pidi Telligservi suurus olema 3% ehitustdd
maksumusest, ehk kokku 490 993 krooni. Uhispakkujiibimreks Ehituse OU ja Arco Ehitus O
poolt esitatud pakkumuses oli selleks aga eksliRi#5863% ehk 484 418,37 krooni, mida on
575,63 krooni v@rra vahem kui hanketingimused eti#gid. Vastav summa sai kirja |
Peatddvotulepingusse 11.13-2.3/3636. Lepingu lisag#1.2010 see viga parandati. Sisulis
ligutati summasid pakkumustabeli kahe rea vahgbdimmat muutmata, ehk tellija reservi sum
viidi vastavusse hanketingimustega rea ,Objektvikdskulud” arvelt. Tahelepanekus on viidatud

et hinnapakkumuste nr 2/14.04.2010 ja nr 1/02.a®24lusel on teostatud tdid tellija reservi arv
RU on taiendavalt kontrollinud tellija reservi kémmist ning tuvastanud, et hinnapakkumis
esitatud tdid ei ole teostatud tellija reservi #rvEahelepanekule on lisatud lepinguliste muudaty
tabel, millest nahtub, et tellija reservi arvelbdeatud t66d on nimetatud alates 7.reast.
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SoM

25.10.2013

Il
kategooria

RU ei ole kontrollinud hanke n

126086 hankelepingu muudatug

RU arvestab audiitorite tahelepanekuid seoses RBS $itestatuga ja kontroll-lehe taitmisega. H

RU-

le ei ole tédhelepanekus nimetatud kulusid hivitekssesitatud, mistdttu ei ole véimalik kulu

e
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vastavust riigihangete seadusele

abikdlblikkust hinnata. Kulude abikdlblikkust

menetlemise kaigus.

SoM

25.10.2013

Il
kategooria

RU ei ole kontrollinud hanke n
133380 hankelepingu muudatu
vastavust riigihangete seadusele

RHS § 69 Ig 3 kohaselt vdib hankija sélmitud harkéigu muutmises kokku leppida tiksnes jul
kui muutmise tingivad objektiivsed asjaolud, mida @nud hankijal vdimalik hankeleping
sBlmimise ajal ette ndha ja hankelepingu muutnigtaige korral satuks taielikult vdi olulisel maa
ohtu hankelepinguga taotletud eesmargi saavutanBaea paragrahvi I6ike 4 kohaselt ei

hankija hankelepingu muutmises kokku leppida, kwiutmisega taotletav eesmarki on vdima

saavutada uue hankelepingu sdlmimisega. RU on kedialj et maja numbrite, juhtmevaba

dekutsesusteemi, moodulkorstnate ja sisemise dnglaste truupide &rajatmine ei ole sell
muudatus, mis oleks algse riigihankelepingu tingitast oluliselt erinev. Samuti ei ole muudatus
toodud lepingusse sisse tingimusi, mida ei olnadugkalgse hankemenetluse ajal ja mis oleks ju
kui nad oleksid olnud seatud esialgses hankemeastilvdimaldanud osaleda hankemenetluse
teistel kui esialgu vastuvdetavaks tunnistatud pgdtkl voi oleksid vdimaldanud tunnistada eduk
mo&ne muu pakkumuse kui see, mis esialgu véljaiv8i#muti ei ole tegemist olulise muudatuse
mis tingiks uue riigihanke korraldamise, kuna tfE#dti ara. VMT14 sisaldab ehitustéode akti nr
mis on Turi ehitustddde viimane. Aktis on lepingsal nr 2- t66 mahu muutmine arajaavad to
1.Sisemise ringtee aluste truupide mahu vahendardik®odulplokkidest korstnate arajatmi
3.Majade numbrite arajatmine 4.Juhtmevaba duekigsmsmi arajatmine Lepingu hinda vaheng
37 510,81€+km. Lepingu esialgne hind oli 2 393 908, 18plik lepingu hind oli 2 356
389,19€+km. VMT-s nr 14, kus sisaldub Turi ehitdsté vimane akt arajaetud t6ddega, on se
aktist abikolblikuna esitatud hetkel vaid 9%. Ulisjaid osa esitatakse abikdlblikuna jargmi
valjamaksetaotluses, pBhjuseks on see, et kogektistj ei oleks jadnud muidu ndutav 5 % kg
projekti maksumusest viimasesse véaljamaksetaotiases

SoM

25.10.2013

Il
kategooria

RU ei ole piisavalt p6hjalikul
kontrollinud hangete nr 134399
138144 riigihangete osade
jagamise vastavust riigihange
seadusele

RU selgitab, et RH nr 123776 ,lda-Viru Keskhaigl&tiravikompleksi | ehitusjarjekorra
ehitustoode tellimine* hankeleping on s6imitud B/2D11.a ning RH nr138144 ,Serverite ostm
videovalvesiisteemile” hankeleping on s6lmitud 032022.a. Serverite ostmine ja paigaldam

ning ehitustdédde labiviimine olid seotud sel maaedlehitaja paigaldas kaablid koos varuga 1

projektis naidatud punktidesse, misjarel servetdmija lisas vajalikud seadmed ning kinnitas
vormistas need. Sellest tulenevalt oli vajalik si@ ka RH nr 138144 hankelepingus serve
paigaldamise seotusele ehitushankega. RH nr 12B&@kkedokumentide Ill osa (Ehitustto tehnili
kirjeldus) lisa 1 kohaselt on t6odvotupiirid opitgattassid, UPS, gaasi, ndrk- ja tugevvo

andlitakse taiendavalt véljamaksetaotlyse
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terminalid, operatsioonilambid ja instrumendihodduseadmed. Rakendusiiksus on seisukohal, ef

ehitushanke raames ei ole hangitud videovalvesiistemillele hanke nr 138144 raames ole

ks

hangitud serverid ning hankija ei ole rikkunud R§33 Ig-s 1 nimetatud keeldu.

Allikad: SFCS, 22.04.2014
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LISA 12. RIKKUMISED 2009-2013

Avasta- Rikkumise
mise Rikkumise Pr. Rikkumise finantsmgju
aasta Rikkumise number OLAFi number suund Meede liik (EL)
2009 | EAS/2007-2013/09/03/01 EE/09/10015/FD/12.4 | 2.4.3 614 178 757,68
2009 | EAS/2007-2013/10/08/02 10001 24 243 21049 349,06
2009 | EAS/2007-2013/10/29/01 10030 24 241 61415 038,02
2009 | EAS/2007-2013/11/82/01 EE/11/10030/FP/12.4 | 2.4.1 614 20423,08
2009 | EAS/2007-2013/12/235/01 10001 24 248 61410 443,38
2009 | INNOVE/2007-2013/09/01/01 - 25 25.2 IRQO -

2009 | INNOVE/2007-2013/09/03/01 EE/09/10016/FD/12.5 | 2.5.2 614 34 622,33
2009 | INNOVE/2007-2013/09/04/02 EE/09/10017/FD/22.5 | 2.5.2 614 35447,94
2009 | INNOVE/2007-2013/10/11/01 - 25 25.2 4 837,
2009 kokku 348 959,12
2010 | EAS/2007-2013/10/12/01 - 24 241 $14 5 353,17
2010 | EAS/2007-2013/10/22/02 EE/10/10029/FD/2.4 | 2.4.3 614 19 901,96
2010 | EAS/2007-2013/10/23/02 EE/10/10022/FD/2.4 | 2.4.3 614 119677,84
2010 | EAS/2007-2013/10/24/02 EE/10/10023/FP/2.4 | 2.4.3 614 79100,23
2010 | EAS/2007-2013/10/25/02 EE/10/10024/FD/2.4 | 2.4.3 614 309 163,82
2010 | EAS/2007-2013/10/26/02 EE/10/10028/FD/2.4 | 2.4.3 614 6961259
2010 | EAS/2007-2013/10/31/03 - 24 241 $14 6 315,18
2010 | EAS/2007-2013/10/35/01 EE/10/10027/FD/12.4 | 2.4.1 614 29433,23
2010 | EAS/2007-2013/10/40/02 EE/10/10041/FD/2.4 | 2.4.1 614 15 846,26
2010 | EAS/2007-2013/10/51/01 - 24 2.4.72 $14 4 785,96
2010 | EAS/2007-2013/11/53/02 10009 24 241 6141 931,28
2010 | EAS/2007-2013/11/55/03 10005 24 241 614 697,92
2010 | EAS/2007-2013/11/56/01 10008 24 241 61413 315,90
2010 | EAS/2007-2013/11/67/03 10015 24 243 61432 307,47
2010 | INNOVE/2007-2013/10/07/03 EE/10/10004/FD/32.5 | 2.5.1 325 12715,97
2010 | INNOVE/2007-2013/10/09/0% EE/10/10013/FD/52.5 | 2.5.2 614 12 032,50
2010 | INNOVE/2007-2013/10/10/02 EE/10/10021/FD/22.5 | 2.5.2 614 24 226,99
2010 | KIK/2007-2013/10/01/04 EE/10/10033/FD)/42.2 | 2.2.3 213 29465,19
2010 | KIK/2007-2013/11/10/01 EE/11/10019/FD)/12.2 | 2.2.3 614 31 320,00
2010 | SOM/2007-2013/10/01/04 EE/10/10042/FD/2.6 | 2.6.1 614 75 850,37
2010 kokku 913 053,83
2011 | EAS/2007-2013/11/65/02 - 24 2.4.3 $14 4 352,25
2011 | EAS/2007-2013/11/74/01 EE/11/10021/FD/12.4 | 2.4.2 614 29 038,07
2011 | EAS/2007-2013/11/75/01 - 24 241 $14 4 906,10
EE/2011/0/24/FD
2011 | EAS/2007-2013/11/78/03 3 24 | 241 614 13107,77
2011 | EAS/2007-2013/11/85/01 - 24 244 311 9 030,81
2011 | EAS/2007-2013/11/86/03 EE/11/10031/FD/22.4 | 2.4.3 614 42 813,48
2011 | EAS/2007-2013/11/89/01 - 24 241 825 3 989,23
2011 | EAS/2007-2013/11/92/02 EE/11/10028/FP/2.4 | 2.4.1 614 14 080,90
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2011 | EAS/2007-2013/11/93/05 EE/11/10029/FD/®2.4 | 2.4.2 614 25613,86
2011 | INNOVE/2007-2013/11/15/04 EE/11/10003/FD/42.5 | 2.5.2 614 90 906,48
2011 | INNOVE/2007-2013/11/16/04 - 25 25.2 325 271,25
2011 | INNOVE/2007-2013/11/19/04 EE/11/10007/FD/42.5 | 2.5.1 614 88 985,56
2011 | INNOVE/2007-2013/11/20/02 EE/11/10010/FD/22.5 | 2.5.3 614 6177,12
2011 | INNOVE/2007-2013/11/21/03 EE/11/10011/FD/22.5 | 2.5.1 32% 18620,85
2011 | INNOVE/2007-2013/11/27/0] - 25 25.2 325 119,79
2011 | INNOVE/2007-2013/11/28/09 EE/11/034/FD/1 25.5.2 614 82604,73
2011 | INNOVE/2007-2013/11/29/02 EE/11/10027/FD/12.5 | 2.5.2 614 15623,10
2011 | INNOVE/2007-2013/12/31/0] - 25 25.2 -
pettus (IRQ
2011 | KIK/2007-2013/11/02/02 EE/11/006/FD/P 22 2.2 3)| 276 162,36
2011 | KIK/2007-2013/11/04/01 EE/11/10012/FD/12.2 | 2.2.5 614 15775,34
2011 | KIK/2007-2013/11/05/02 - 21 21.2 614 8 286,48
2011 | KIK/2007-2013/11/06/01 EE/11/10016/FD/12.2 | 2.2.3 614 15976,27
2011 | KIK/2007-2013/11/07/02 - 21 211 325 2 730,86
2011 | KIK/2007-2013/11/08/01 - 22| 225 611 546,37
2011 | KIK/2007-2013/11/09/01 EE/11/10020/FD/12.2 | 2.2.3 614 49 493,33
2011 | KIK/2007-2013/11/11/01 EE/11/10017/FD/12.2 | 2.2.3 614 39 154,18
2011 | KIK/2007-2013/11/12/01 EE/11/10018/FD/12.2 | 2.2.3 614 32842,30
2011 | KIK/2007-2013/11/13/01 EE/11/10022/FD/12.2 | 2.2.3 614 36 237,90
2011 | KIK/2007-2013/11/14/01 - 22| 223 614 45,00
2011 | KIK/2007-2013/11/15/01 EE/11/10026/FD)/12.2 | 2.2.3 614 12 050,54
2011 | KIK/2007-2013/11/16/01 - 21 211 614 1 953,62
2011 | KIK/2007-2013/11/17/01 - 22| 226 614 464,40
2011 | KIK/2007-2013/11/18/01 - 22| 227 614 247,33
2011 | SOM/2007-2013/12/02/04 EE/12/014/FD|4 2|16 12.6 614| 739 027,38
2011 | SOM/2007-2013/12/03/01 - 2.6 2.6.3 9 652,21
2011 | SOM/2007-2013/12/04/01 - 2.6 2.6.3 7 250,6]
2011 | SOM/2007-2013/12/05/01 - 2.6 2.6.3 3190,2]
2011 kokku 1701 328,12
2012 | EAS/2007-2013/12/105/04 EE/12/10008/FD/2.4 | 2.4.4 614 36 047,75
2012 | EAS/2007-2013/12/108/02 EE/12/10010/FD/2.4 | 2.4.4 614 982 104,81
2012 | EAS/2007-2013/12/109/03 10011 24 244 IRQO -
2012 | EAS/2007-2013/12/112/01 10006 24 241 61431 527,90
2012 | EAS/2007-2013/12/128/03 EE/12/10029/FD/2.4 | 2.4.1 614 14 656,95
2012 | EAS/2007-2013/12/132/03 EE/12/10017/FD/2.4 | 2.4.1 614 23657,83
2012 | EAS/2007-2013/12/133/01 - 24 2473 514 4 485,95
2012 | EAS/2007-2013/12/136/03 EE/12/10022/FD/2.4 | 2.4.3 614 2241274
2012 | EAS/2007-2013/12/141/02 - 24 241 614 5 207,59
2012 | EAS/2007-2013/12/142/02 EE/12/10082/FD/2.4 | 2.4.1 614 12 894,46
2012 | EAS/2007-2013/12/144/03 EE/12/10023/FD/2.4 | 2.4.3 614 15417,42
2012 | EAS/2007-2013/12/145/04 EE/12/10028/FD/2.4 | 2.4.1 614 170033,24
2012 | EAS/2007-2013/12/146/02 EE/12/10027/FD/2.4 | 2.4.1 IRQ ( -
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2012 | EAS/2007-2013/12/147/03 - 24 241 514 3 501,67
2012 | EAS/2007-2013/12/148/02 - 24 241 614 9 742,95
2012 | EAS/2007-2013/12/149/02 EE/12/10026/FD/2.4 | 2.4.1 IRQ ( -
2012 | EAS/2007-2013/12/156/01 EE/12/10032/FP/R2.4 | 2.4.1 IRQ ( -
2012 | EAS/2007-2013/12/157/02 10032 24 241 61478 250,25
2012 | EAS/2007-2013/12/159/01 EE/12/10052/FP/R.4 | 2.4.2 614 32 890,10
2012 | EAS/2007-2013/12/160/02 - 24 241 b14 60,70
2012 | EAS/2007-2013/12/161/02 EE/12/10034/FD/2.4 | 2.4.2 614 2796,64
2012 | EAS/2007-2013/12/162/02 EE/12/10035/Fp/2.4 | 2.4.1 IRQ ( -
2012 | EAS/2007-2013/12/163/02 EE/12/10036/FD/2.4 | 2.4.1 614 21,64
2012 | EAS/2007-2013/12/164/02 - 24 241 b14 60,20
2012 | EAS/2007-2013/12/166/01 - 24 247 514 3 768,14
2012 | EAS/2007-2013/12/191/01 - 24 243 514 3 682,21
2012 | EAS/2007-2013/12/193/01 - 24 2.4.7 614 1 037,73
2012 | EAS/2007-2013/12/221/02 EE/12/10049/FD/2.4 | 2.4.3 614 13517,84
2012 | EAS/2007-2013/12/229/01 - 24 241 614 8 314,33
2012 | EAS/2007-2013/12/230/02 EE/12/10088/FD/2.4 | 2.4.1 614 2631,39
2012 | EAS/2007-2013/12/231/02 EE/12/10084/Fp/2.4 | 2.4.1 614 2 639,07
2012 | EAS/2007-2013/12/236/01 - 24 2473 51413 359,01
2012 | EAS/2007-2013/12/237/02 EE/12/10086/FD/2.4 | 2.4.1 614 106 851,82
2012 | EAS/2007-2013/13/239/02 EE/13/004/FDJ2 214 R4 614| 137 060,78
2012 | EAS/2007-2013/13/240/01 24 243 4 805,7
2012 | EAS/2007-2013/13/241/01 10006 24 24P 6143 739,21
2012 | EAS/2007-2013/13/242/01 10007 24 243 61464 678,55
2012 | INNOVE/2007-2013/12/30/01 - 25 25.2 325 3 707,26
2012 | INNOVE/2007-2013/12/32/03 - 29 25.2 614 9 786,87
2012 | INNOVE/2007-2013/12/33/03 - 28 25.2 325 4 015,80
2012 | INNOVE/2007-2013/12/34/01 - 29 25.2 325 5 246,19
2012 | INNOVE/2007-2013/12/35/0] - 28 25.2 IRQO -
2012 | INNOVE/2007-2013/12/37/03 EE/12/10030/FD/32.5 | 2.5.3 614 1 310,64
EE/12/10050/FD7
2012 | INNOVE/2007-2013/12/38/04 2 25 | 252 614 447118
2012 | INNOVE/2007-2013/12/39/07 - 28 25.2 %14 8 557,34
2012 | INNOVE/2007-2013/12/41/03 - 25 25.2 614 3 634,08
2012 | INNOVE/2007-2013/12/42/03 - 29 25.2 614 8 194,41
2012 | INNOVE/2007-2013/13/48/0 285 25.2 4 021,
2012 | KIK/2007-2013/12/19/01 - 22 226 814 5 694,00
2012 | KIK/2007-2013/12/20/01 - 22 226 614 2 139,76
2012 | KIK/2007-2013/12/21/01 - 22 226 614 279,84
2012 | KIK/2007-2013/12/22/02 - 22 226 614 514,62
2012 | KIK/2007-2013/12/23/02 - 22 224 614 3 504,00
2012 | KIK/2007-2013/12/24/01 EE/12/10002/FD/12.1 | 2.1.6 213 479 976,48
2012 | KIK/2007-2013/12/25/02 EE/12/10001/FD/22.1 | 2.1.1 614 17077,28
2012 | KIK/2007-2013/12/26/02 - 21 21.2 614 5139,18
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2012 | KIK/2007-2013/12/27/02 EE/12/10003/FD)/22.1 | 2.1.1 614 14 540,89
2012 | KIK/2007-2013/12/28/01 - 21 211 325 1166,22
2012 | KIK/2007-2013/12/29/01 - 21 211 614 2 855,06
2012 | KIK/2007-2013/12/30/01 - 22 223 811 3 585,60
2012 | KIK/2007-2013/12/31/01 - 22| 226 614 346,50
2012 | SOM/2007-2013/12/06/01 EE/12/10021/FD/2.6 | 2.6.1 614 65190,11
2012 | SOM/2007-2013/12/07/01 EE/12/10020/FD/12.6 | 2.6.1 32% 20907,34
2012 | SOM/2007-2013/12/08/01 EE/12/10051/FD/12.6 | 2.6.3 614 58 950,78
2012 | SOM/2007-2013/12/09/01 EE/12/10087/FD/12.6 | 2.6.1 614 147 635,91
2012 | SOM/2007-2013/12/13/01 - 26 2.6.3 614 3 431,52
2012 | SOM/2007-2013/12/15/01 EE/12/10089/FD/12.6 | 2.6.3 614 10 352,26
2012 | SOM/2007-2013/12/19/01 - 26 2.6.7 614 5 404,47
2012 | SOM/2007-2013/12/20/02 - 26 26 614 4 221,83
2012 kokku 2827 725,04
2013 | EAS/2007-2013/13/243/01 EE/13/008/FDj1 214 R4 614 49 296,01
2013 | EAS/2007-2013/13/244/02 10011 24 24P 6143 546,31
2013 | EAS/2007-2013/13/248/01 10015 24 241 61410 759,15
2013 | EAS/2007-2013/13/263/02 10017 24 24P 61415 383,66
2013 | EAS/2007-2013/13/336/01 10033 24 243 61451 849,70
2013 | EAS/2007-2013/13/338/01 10030 24 241 6147 316,73
2013 | EAS/2007-2013/13/354/01 24 241 9 667,21
2013 | EAS/2007-2013/13/406/01 10034 24 243 61432 807,45
2013 | EAS/2007-2013/13/410/02 EE/13/035/FDf2 214 124 614 10091,35
2013 | EAS/2007-2013/13/411/01 10028 24 241 61366 325,69
2013 | EAS/2007-2013/13/415/01 24 241 7264,8
2013 | EAS/2007-2013/13/421/01 10039 24 243 61410 289,63
2013 | EAS/2007-2013/13/423/02 EE/13/040/FD}2 214 R4 810 3189517,36
2013 | EAS/2007-2013/13/425/01 10041 24 243 82238 850,00
2013 | EAS/2007-2013/13/434/01 10045 24 241 61400 579,49
2013 | EAS/2007-2013/13/435/01 10046 24 24P 61801 250,72
2013 | EAS/2007-2013/13/436/01 10047 24 2441 61434 282,91
2013 | EAS/2007-2013/13/438/01 10054 24 243 6140 253,94
2013 | EAS/2007-2013/13/445/01 24 244 514 8 710,95
2013 | EAS/2007-2013/13/448/01 EE/13/057/FDJ1 214 124 614 26 375,51
2013 | EAS/2007-2013/13/451/01 EE/13/059/FDJ1 214 2.4 614| 16 405,39
2013 | EAS/2007-2013/13/456/01 24 243 514 4 621,27
2013 | EAS/2007-2013/13/457/01 EE/13/060/FDj1 214 R4 614/ 10 783,49
2013 | EAS/2007-2013/13/458/01 EE/13/061/FDJ1 214 24 614] 40 135,58
2013 | EAS/2007-2013/13/460/01 24 2471 514 4 864,12
2013 | EAS/2007-2013/13/461/01 24 2473 514 6 299,20
2013 | EAS/2007-2013/13/463/01 24 241 514 7 467,20
2013 | INNOVE/2007-2013/13/49/0% 10003 25 252 614 -
2013 | INNOVE/2007-2013/13/52/04 10009 25 252 61410 552,33
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2013 | INNOVE/2007-2013/13/53/03 10016 25 252 61415 261,62
2013 | INNOVE/2007-2013/13/55/02 10018 25 252 614 -
2013 | INNOVE/2007-2013/13/58/02 EE/13/051/FD/2 25.5.2 614 10 331,82
2013 | INNOVE/2007-2013/13/59/02 EE/13/052/FD/2 25.5.2 810 12 156,76
2013 | INNOVE/2007-2013/13/62/01 25 25.2 325 3439,72
2013 | INNOVE/2007-2013/13/64/01 EE/13/063/FD/1 2/5.5.2 614 17 448,04
2013 | KIK/2007-2013/13/32/01 22 225 g14 789,18
2013 | KIK/2007-2013/13/34/01 21 216 §14 372,40
2013 | KIK/2007-2013/13/35/03 EE/13/001/FC/B 21 Q.1 614/ 235 096,79
2013 | KIK/2007-2013/13/36/01 22 223 1 073,25
pettus (IRQ
2013 | KIK/2007-2013/13/37/03 EE/13/002/FC/B 2P Q.2 3)| 504 310,78
2013 | KIK/2007-2013/13/38/01 21 21.2 201,60
2013 | KIK/2007-2013/13/39/02 21 216 614 1 235,85
2013 | KIK/2007-2013/13/40/01 21 211 5 018,30
2013 | KIK/2007-2013/13/41/02 2.2 227 §14 419,04
2013 | KIK/2007-2013/13/42/01 EE/13/003/FC/|L 21 Q.1 23 750,00
2013 | KIK/2007-2013/13/43/01 21 211 614 1261,34
2013 | KIK/2007-2013/13/44/02 21 211 614 1 460,09
2013 | KIK/2007-2013/13/45/01 2.1 216 3 207,98
2013 | KIK/2007-2013/13/46/01 21 21.2 -
2013 | KIK/2007-2013/13/47/02 EE/13/004/FC/p 21 2.1 325 54 958,06
2013 | KIK/2007-2013/13/48/01 2.2 227 907,20
2013 | KIK/2007-2013/13/49/01 EE/13/053/FD/[L 2.2 2.2 810 103 870,45
2013 | KIK/2007-2013/13/50/01 21 216 3 014,00
2013 | SOM/2007-2013/13/22/01 26 2.6.3 4 522,26
2013 | SOM/2007-2013/13/23/01 10010 26 26.3 61419 627,77
2013 | SOM/2007-2013/13/25/02 10014 26 26.2 61479 256,69
2013 | SOM/2007-2013/13/26/01 2.6 2.6.7 -
2013 | SOM/2007-2013/13/27/01 26 26.1 -
2013 | SOM/2007-2013/13/28/01 2.6 2.6.7 -
2013 | SOM/2007-2013/13/29/01 26 26.1 IRQ O -
2013 | SOM/2007-2013/13/30/01 26 26.1 514 4 205,64
2013 | SOM/2007-2013/13/31/01 26 2.6.7 514 7 173,48
2013 kokku 6 439 917,35
2007-2013 kokku 12 230 983,46
Allikas: KA
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LISA 13. KORGED RISKID JA MAANDAMISTEGEVUSED SUUNDA DE LOIKES 2013. AASTAL

Ettevotud/Ettevdetavad maandamistegevused

Vastutaja Tahtaeg Staatus (eelmise
perioodi
lahendatud riske

ei kajastata)

Kui mitteabik®8lblikud kulud tuvastatakse peale
valjamakseid, esineb risk, et tagasinButavate sudamy .
X s . Maandamis-
tagastamiskohustus jaab riigile (dokumentide
TR P ' . tegevused
sailitustédhtaegu ei taideta, hangitud vara ei N - . . - S :
. . . Jarelevalve 1abi EAS-i ning Siseministeeriumi (2g@a : : osaliselt ellu
sailitata/kasutata sihtotstarbeliselt, riigihangete . LS SiM jooksvalt . .
e e B . pidev ressurss - raha ja inimesed) viidud ja
labiviimisel ei jargita seadust, abikdlblikkusreiegbn stuvad
mitmetitlgendatavad, riigiabi- v6i riigihangete J
N X o jooksvalt.
reeglistiku rikkumine, puudulik jarelevalve
rakendusiksuste menetlusprotseduuride tle vms).
Osa valisvahendeid jaab perioodi I6puks kasutamata Vabanevgpe vahendite ja tekk!vate_Jaak|de L Maandamis-
o . . e kasutusvdimaluste kavandamine ning nende elluvikss
(téhtajareeglite n+1 vbi n+2/3 taitmatajatmine). - < ; tegevused
. A . d vajalike meetme méaaruste tdiendamine, voorude )
Rahastamisotsuste ja riigihangete vaidlustamine, ol . . o S . : : osaliselt ellu
e ; L L .~'. | valjakuulutamine. Pidev projektide seire labi EA$setuse SiM jooksvalt - .
hangete tihistamine, projektide elluviimise veniein X P : g i viidud ja
) . . saajate teavitus ja koolitus riigihangete ja arlizselosas.
(sh aruandluse viibimine), kohalike omavalitsuste ; i L . o jatkuvad
) - . Kui automaatselt vihenevad ka tehnilise abi valuk rsiis ;
finantsilised tegevuspiirangud vms. o . jooksvalt.
vajalike summade kavandamine eelarvesse.
Hankemenetluse labiviimisele eelnev kontroll.
Hankeeksperdi poolne dokumentide vastavuse hindami Teostatud] Maandamis-
Toetuse saajate hangetega seotud riskid RHSile, markuste ja/vdi soovituste edastamine. EAS jatkub tegevused
Kisimuste tekkimisel podérdumine RM poole arvamuse jooksvalt elluviidud
saamiseks, vajadusel tdiendava digusarvamuse kigsimi
Vaiksemate omavalitsuste kompetents projektide | Uuendatud kontroll-lehed, toetuse saajate eelndnisé EAS Tg;tsktjéud Mt:ag\(jli‘glj-
tegevuste planeerimisel ja elluviimisel enne hankemenetluse labiviimist. . gev
jooksvalt elluviidud
. . . N . Toetuse saajate hangete kontroll, sh toetuse saajat Teostatud] Maandamis-
Kallinenud ehitushinnad, mis v6imaldavad viia ellu : )
N hankedokumentide vastavuse kontroll RHSile, sh EAS jatkub tegevused
tegevusi piiratud mahus ~ . e : .
eelnbustamine enne hankemenetluse labiviimist. jooksvalt elluviidud
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Maandamis-

tegevused
Teostatud elluviidud.
Suurenenud tddmaht seoses kasvavast tagasinduet| Taiendava tagasinduete eksperdi ja juristi varbamin EAS “stkub Protsesside
vaiete ja kohtuvaidluste mahust Protesside parendamine. g parendamine
jooksvalt
vastavalt
vajadusele
(jooksvalt)
Maandamis-
. : - . I N tegevused
Riigiabi reeglite jargmine _O|gu§I|ku arvamuse tellimine advokaadibiroolt v@iS=i EAS _ Jatkub elluviidud ja
juristide hinnang jooksvalt
jatkuvad
jooksvalt.
Hangete _korralt_jus: toetuse  saaja teeb riigihan Toetuse saajate ndustamine, koolitused, ettepaAdike Ret - Pidev :
korraldamisel ja elluviimisel vigu, tulemuse sramisel proarammperioodil teeb RU hanaete eelidint RU, RA teqaevUs Lahendamisel
mitteabikalblikud kulud Jargmiset programmp g 9
Jareleval\(e teostamine: toetuse saajate Tehakse koostodd RA-ga, et oleks vajalikud dokuritend - Pidev .
raamatupidamiste tsentraliseerimine ei taga o RU, RA Lahendamisel
L e - olemas ja leitavad tegevus
projektidokumentatsioonist korrektset tlevaadet
Riski edaspidiseks maandamiseks on RU v&tnud keslet
Oht, et rikkumisi ei avastata/RU kiidab heaks kulonis | taiustatud hangete ja valjamaksetaotluste hindamise RA RU | 2014 1kv| Rakendamisel
on seotud ebakorrektselt labi viidud hankega kontroll-lehed ning RA on planeeritud sihiparaseid '
kontrolle RU tegevuste Ule
Riski edaspidiseks maandamiseks on RU vétnud kselet
Mitteabikdlblikke kulusid ei tuvastata/ hilvitatakse | tdiustatud hangete ja véaljamaksetaotluste hindamise - .
mitteabik®&lblikke kulusid kontroll-lehed ning RA on planeeritud sihipéaraseid RA,RU | 2014 1 kv Rakendamisel
kontrolle RU tegevuste iile
Riski edaspidiseks maandamiseks on RU vétnud kselet
Rikkumisi ei menetleta piisava kvaliteediga taiustatud hangete ja valjamaksetaotiuste hindamise RA,RU | 2014 1kv| Rakendamisel

kontroll-lehed ning RA on planeeritud sihipéaraseid
kontrolle RU tegevuste lle
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Rakendamine on parsitud/ei ole kooskdlas
Bigusaktidega, sest personal ei ole motiveeritud ja
voolavus suur (ebavérdne palgatase);

- padevuse ja kompetentside probleemid (koolitais- j
arendustegevus ei ole piisav, teadmised kontseittre
paari inimese katte, probleemsed asendamised)

- koolitus- ja arendustegevusega ei tegeleta siisile
ja pidevalt

- kdrge riskiga teemade puhul (hangete kontroll)
puuduvad vastava kvalifikatsiooniga spetsialistid

- tsentraalseid juhendeid ei koostat igeaegselbwd
need kaasajastamata, asendavad digusloomet

- personali ei ole piisavalt

Hangete hindamisel on kaasatud 8igusosakonnagurisy
ostetud teenusena hindamist audiitor ja juriidslist
ettevotetelt

RA, RU

SFOS-i arenduste viibimine ei aita parimal moeldeaal
seireandmete kogumisele ja aruandluse koostamise
SFCS-s (nt paikvaatlusi ei salvestata SFOSi jsedal
vormid on pealiskaudsed, pole td6deldavad,
kasutatavad)

SFOSi ebapiisav/aegandudev arendamine ning
suisteemis olevate puuduste likvideerimine toob&aas
operatiivsuisteemis olevate andmete halva kvaliteedi
(andmed puudulikud, valed), mille tdttu SFCSistdsaal
aruandlus ei vasta tegelikkusele (sh nt valajvote
deklareeritud kuludest projektiauditile, vajaku
sisestamine jne)

SFOSi mittetaielik Ghildumine teiste andmebaasideq
(nt NAVISIONIga), mistdttu ei ole projektide kohta
kogu ndutud info kattesaadav

Planeeritud on SFOS uuendused

KA

Allikad: Prioriteetsete suundade seirearuandedigai81.12.2013
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LISA 14. RAKENDUSKAVA PRIORITEETSED SUUNAD JA

MEETMED
Rakendusskeem Meetme
Prioriteetne suund/ (avatud voor, maaruse Eelarve (EL
Meetme nimetus investeeringute kava, kinnitamise osalus)
programm) aeg
2.1. Veemajanduse ja jaatmekaitluse infrastruktuuriarendamine ning valis6hu kaitse | 626 334 156
Veemajanduse infrastruktuuri arendamine avatud taotlemine 13.03.08 466 850 651
Vooluveekogude seisundi parandamine investeeringute kavg 02.02.09 5876 529
Vooluveekogude seisundi parandamine avatud taotlemine 05.07.10 15977 310
Tokestu§rajat|_stg inventariseerimine vooluveekog programm 05.10.10 1705 280
kalade randetingimuste parandamiseks
Jf;\_gkreostuse likvideerimine endistel sdjavéae- ja investeeringute kavd  13.02.09 13 987 870
toOstusaladel
Polevkivitoostuse nduetele mittevastavate prigilal ;o sieeringute kava  01.08.08 | 45 966 800
(poolkoksi méed) sulgemine ja korrastamine
Polevkivienergeetika jaatmehoidiate (tuhavaljade) o ioaringute kavd ~ 25.09.09 | 3 137 492
sulgemine ja tuhadrastussusteemi uuendamine
Nouete!e mittevastavate tavajaatmeprigilate avatud taotlemine 13.03.08 21 599 241
sulgemine
La_ldestusglagaJaatmekaltluskeskuste ladestusala avatud taotlemine 13.04.09 1 595 098
laiendamine
Jaatmete kogumise, sortimise ja taaskasutusse avatud taotlemine 03.08.09 27 508 302
suunamise arendamine
LadgstusalagaJaatmekaltluskeskuse rajamine Ka avatud taotlemine 19.04.09 3195 582
Eestisse
Saastva transpordi arendamine avatud taotlemine | 21.09.2012 | 18 934 000
2.2. Saastva keskkonnakasutuse infrastruktuuride jaugisiisteemide arendamine 92 032 774
Looduse mitmekesisuse sailitamine investeeringute kavg 02.11.2009 | 13 011 326
Looduse mitmekesisuse sailitamine avatud taotlemine | 09.08.2009 4971634
Kaitsealade kaitsekorralduskavade ja liikidele
tegevuskavade koostamine looduse mitmekesisug programm 29.09.2009 4 007 000
sailitamiseks
Keskkonnahariduse infrastruktuuri arendamine avatud taotlemine | 07.12.2009 | 22 369 077
Keskkonnajarelevalve arendamine investeeringute kavg 25.09.2009 6 131 165
Keskkonnaseire arendamine investeeringute kavg 10.07.2008 1661 703
Keskkonnaseire ja andmehdive arendamine programm 13.10.2011 1533879
Keskkonna hadaolukordadeks valmisolelu investeeringute kavd 12.07.2009 | 38 346 990
parandamine
2.3. Energiamajanduse arendamine 28 760 241
Taast_uvenerglaalllkate laialdasem kasutamine em avatud taotlemine 24.03.09 8 689 320
tootmiseks
En_erglaaydm_ ja eh|t|se_ ekspertns! tegemise ning avatud taotlemine 12.06.08 1 885 854
ehitusprojekti koostamise toetamine
Korterelamute renoveerimislaen programm 05.12.08 17 736 553
Elanike teavitamine elamute energiasaastlikkuses programm 28.04.08 448 515
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2.4. Piirkondade terviklik ja tasakaalustatud areng 388 582 823
Kohalike avalike teenuste arendamine investeeringute kavg 01.11.2007 | 146 538 271
Piirkondade konkurentsivBime tugevdamine avatud taotlemine | 01.11.2007 | 93 784 438
Linnaliste piirkondade arendamine investeeringute kavg 25.05.2008 | 57 295 789
Uler||g|l|s_e tahtsusega kultuuri- ja turismiobjedkei investeeringute kavd 09.06.2008 | 30 448 980
arendamine
Kompetentsikeskuste arendamine avatud taotlemine | 16.07.2009 | 19173 312
Internetihenduste kattesaadavuse parandaming
pdlvkonna elektroonilise side vorgu kasutuseleval avatud taotlemine | 18.02.2011 | 17 908 827
piirkondades
Gumnaasiumivdrgu korrastamine avatud taotlemine | 07.10.2012 | 23 433 206
2.5. Hariduse infrastruktuuri arendamine 212 765 713
Avatud noortekeskuste, teavitamis- ja . .
ndustamiskeskuste ning huvikoolide kaasajastam investeeringute kavg 14.01.2008 | 20 199 277
Kutsedppeasutuste dppekeskkonna kaasajastami| investeeringute kavg 18.04.2008 | 166 980 686
'I:a”dqs“ke erivajadustega opilaste Opikeskkonna| ;o soeringute kavd 19.05.2008 | 25 585 750
aasajastamine
2.6. Tervishoiu- ja hoolekande infrastruktuuri arendamine 169 110 222
Kesk- ja piirkondlike haiglate infrastruktuuri Investeeringute kavd  31.03.2008 | 110 234 811
optimeerimine
Oendus- ja hooldusteenuste infrastruktuuri Investeeringute kavd 20.07.2009 | 27 558 703
arendamine
Riiklike hoolekandeasutuste reorganiseerimine Investeeringute kavg 03.11.2008 | 31 316 708
2.7. Horisontaalne tehniline abi 28 553 498
Horisontaalne tehniline abi RE seacuses maarall 30,04.2007 | 28 553 498
2.8. Tehniline abi 2 759 832
Tehniline abi RE seaduses maaralj 31 o4 5007 | 2 759 832

kord

Kokku

1 548 899 259

Allikad: prioriteetsete suundade seirearuandedigai$1.12.2013
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LISA 15.

FINANTSINSTRUMENTIDE RAKENDAMINE

Required information/data

Required format

Comments

II. Description and identification of the entitieswhich implement financial engineering instrument -level of
the specific fund implemented without a holding fuid (Article 67(2)(j)(i&ii) of Council Regulation (EC) No

i

1083/2006)

1.1 Financial engineering instrument (name andsteged place of business) text Programme "Reimvat
loan for apartment
buildings", Estonia

1.2 Attributable to Article 44, first paragraph)( (b) or (c) of Council Regulation (EC) No 108308)? e e

(a) financial engineering instruments for entegsis radio button )
(b) urban development funds O]
(c) funds or other incentive schemes providing $o@uarantees for repayable investments, or (+)
equivalent instruments, for energy efficiency asd af renewable energy in buildings, including in
existing housing
1.3 Type of financial product offered by the firdal engineering instrument to the final recipients e

1.3.1 equity clicking box NO

1.3.2 loan clicking box YES

11.3.3 guarantee clicking box NO

11.3.4 other product (interest rate subsidies, gntae fee subsidies and equivalent measures) clicking box NO

1.4 Financial engineering instrument manager (name registered place of business) text Fpundm'redEx,

1.7 Legal status of the financial engineering instrumen T 5/7;/(/);;2///////////////////////////
independent legal entities governed by agreemeatigden the co-financing partners or shareholdensadio button -
separate block of finance within a financial ingiin +

1.6 Date of signature of funding agreement withnaiging authority DD/MM/YYYY 5.12.2008

Ill. Operational Programme contributions paid to th e financial engineering instrument
(Article 67(2)(j)(iii) of Council Regulation (EC) No 1083/2006)

I

1.2 Operational Programme contributions paidte specific fund e e
1.2.1 Amounts of assistance from the Structunahéfs paid to the specific fund e e
.2.1.1* ERDF amounts of assistance committethis funding agreement with managing authority HR) number (amount) 17 736 553
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1.2.1.2 ERDF amounts of assistance paid to tleeiie fund (in EUR) number (amount) 17 736 553
1.2.1.3* ESF amounts of assistance committechinfunding agreement with managing authority (inrRgU number (amount) 0

1.2.1.4 ESF amounts of assistance paid to theipdéund (in EUR) number (amount) 0

1.2.2 Amounts of national co-financing paid teethpecific fund i e
1.2.2.1* National public co-financing committed the funding agreement with managing authoritygR) number (amount) 48 974 650
1.2.2.2 National public co-financing paid to tepecific fund (in EUR) number (amount) 48 974 650
1.2.2.3* National private co-financing committéa the funding agreement with managing authority§UR) number (amount) 0

1.2.2.4 National private co-financing paid to theecific fund (in EUR) number (amount) 0

1.2.3 Other ERDF or ESF Operational Programme(syiding contributions to the specific fund radio button -

1.3* Amounts of other assistance paid to the #peéund outside this Operational Programme (inFHU number (amount) 0

1.4 Management costs and fees paid to the speftifid ( in the meaning of Article 78(6)(d) of Caiin number (amount) 0

Regulation (EC) No 1083/2006) (in EUR)

IV. Operational Programme contributions paid by financial engineering instrument(s) to finalrecipients
(Article 67(2)(j)(iv) of Council Regulation (EC) No1083/2006)

I
i

I T
W

V.1 Operational Programme contributions paid to final recipients in loans M

IvV.1.1 Name of loan product text Renovation loan
IV.1.2* Number of final recipients supported M

IV.1.2.1* out of which large enterprises number N/A
IV.1.2.2* out of which SMEs number N/A
IV.1.2.2.1* | out of which micro-enterprises number N/A
IV.1.2.3* out of which individuals number N/A
IV.1.2.4* out of which urban projects number N/A
IV.1.2.5* out of which other recipients supported number 595

IV.1.3* Number of loan contracts signed with fimatipients number 616

IV.1.4* Total value of loans committed in contrastgned with final recipients (in EUR) number (amt 67 868 511
IV.1.4.1* out of which Operational Programme coitions number (amount) 66 711 203
IV.1.5 Amounts of Operational Programme contribongigaid to final recipients in loans (in EUR) num@mount) 63 205 791
IV.1.5.1 out of which amounts of assistance from8tructural Funds (in EUR) number (amount) 16 804
IV.1.6 Date of signature of funding agreement betwa managing authority and a specific fund fas tban | DD/MM/YYYY 5.12.2008
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product

V.2 Operational Programme contributions paid to final recipients in guarantees i
IvV.2.1 Name of guarantee product text N/A
IV.2.2* Number of final recipients supported M N
IV.2.2.1* out of which large enterprises number N/A
IV.2.2.2* out of which SMEs number N/A
IV.2.2.2.1* | out of which micro-enterprises number N/A
IV.2.2.3* out of which individuals number N/A
IV.2.2.4*% out of which urban projects number N/A
IV.2.2.5*% out of which other recipients supported number N/A
IV.2.3* Amounts of Operational Programme contribag blocked for guarantee contracts signed witdl fin | number (amount) N/A
recipients (in EUR)
IV.2.4 Amounts of Operational Programme contribagioblocked for guarantee contracts for loans fgaid | number (amount) N/A
final recipients (in EUR)
IvV.2.4.1 out of which amounts of assistance from8tructural Funds (in EUR) number (amount) N/A
IV.2.5* Number of loans paid to final recipientsriglation to guarantees contracts signed with fiaaipients | number N/A
IV.2.6 Amount of loans actually paid to final reigpts in relation to guarantees contracts signacc(R) number (amount) N/A
IvV.2.7 Date of signature of funding agreement befva managing authority and a specific fund fog thi DD/MM/YYYY N/A
guarantee product
V.3 Operational Programme contributions paid to final recipients in equity/venture capital M
IvV.3.1 Name of equity/venture capital product text N/A
IV.3.2* Number of final recipients supported e
IvV.3.2.1* out of which large enterprises number N/A
IV.3.2.2* out of which SMEs number N/A
IV.3.2.2.1* | out of which micro-enterprises number N/A
IV.3.2.3* out of which urban projects number N/A
IV.3.2.4* out of which other recipients supported number N/A
IV.3.3* Number of equity/venture capital investmentade in line with agreements signed between a number N/A

managing authority and a specific (equity/ventuapital) fund
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IV.3.4 Amounts of Operational Programme contributions paithvestments made in line with agreementy number (amount) N/A
(in EUR)
IvV.3.4.1 out of which amounts of assistance from $tructural Funds (in EUR) number (amount) N/A
IV.3.5 Date of signature of funding agreement befvmanaging authority and specific fund for this DD/MM/YYYY N/A
equity/venture capital product
V.4 Operational Programme contributions paid to final recipients in other financial products |
IvV.4.1 Name of other financial product text N/A
IV.4.2* Number of final recipients supported e
IV.4.2.1*% out of which large enterprises number N/A
IV.4.2.2* | out of which SMEs number N/A
IV.4.2.2.1* | out of which micro-enterprises number N/A
IV.4.2.3* | out of which individuals number N/A
IV.4.2.4*% out of which urban projects number N/A
IV.4.2.5*% out of which other recipients supported number N/A
IV.4.3 Amounts of Operational Programme contribogigaid to the final recipients (in EUR) number ¢aumt) N/A
IV.4.3.1 out of which amounts of assistance fréwn $tructural Funds (in EUR) number (amount) N/A
IV.4.4* Number of other financial products providexfinal recipients number N/A
IvV.4.5 Date of signature of funding agreement befwva managing authority and a specific fund fag thi DD/MM/YYYY N/A
(other) financial product
IV.5 Indicators e e
IV.5.1* Number of jobs created number N/A
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LISA 16. PROJEKTIAUDITID RAKENDUSUKSUSTE KAUPA 2013 . AASTAL

=

Innove EAS Kredex MNT RM RIA Archimedes | KIK TJA (+VTA) Kokku
Auditite arv 8 23 1 6 1 1 7 15 2 64
Auditeeritud
kogukulud (euro) 32519 618,44 43 640 680,7( 24 199 626,49 43138 519,5] 433 444,34 256 042,89 7 454 912,11 56 146 150,7f 11 539 230,64 219 328 226,01
Avastatud
mitteabikdlblikud
kulud (euro) 247 891,64 351 351,94 0,00 4 889,20 322,35 773,08 52 925,63 25 197,81 12 034,29 695 385,95
Avastatud
mitteabikdlblikud
kulud véljaspool
referentsperioodi
(euro) 745 528,03 29 264,89 0,00 73 956,29 0,00 823,32 2 353,93 46 969,2( 301 063,31 1 199 958,91
Vea maar 0,76% 0,81% 0,00% 0,01% 0,07% 0,30% 0,71% 0,04% 0,10% 0,32%
Olulisi
téhelepanekuid
sisaldavate auditi
aruannete arv 5 9 1 3 1 1 3 4 1 28
Oluliste
tahelepanekute arv 9 24 1 5 3 1 13 4 2 62
Hangetega seotud
téhelepanekud 1 17 0 0 2 1 9 1 2 33
Finantsm&ju 3149,56 338260,92 0,00 0,00 182,35 773,08 52729,44 0,00 12034,29 407 129,64
% 1,27% 96,27% 0,00% 0,00% 56,57%| 100,00% 99,63% 0,00% 100% 58,55%
Struktuuritoetuse
eesmargiparase
kasutamisega
seotud
téhelepanekud 6 4 1 4 1 0 3 2 0 21
Finantsmoju 41585 13 091,02 0,00 4 889,20 140,00 0,00 196,18 17 679,41 0,00 77 581,06
% 16,78% 3,73% 0,00% 100,00% 43,43%) 0,00% 0,37% 70,16% 0,00% 11,16%
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Riigiabi reeglite
rikkumisega seotud
tahelepanekud

1

1

Finantsmdju

203156,9¢

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

203 156,9(

%

81,95%

Allikas: KA

29,21%
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LISA 17. EARK RAAMES LABIVIIDUD PROJEKTIAUDITID 201 3. AASTAL

Labiviidud auditite statistika (tk)

Auditi tulemuste statistika (tk) Tahelepanekute statistika (tk) Tuvastatud mitteabik®élblikud kulud (eur)
. . - Mitteabkalblikke
Markustega, olulised 14 _ Olulisi 29 kulusid 368 238,17
téhelepanekud: téhelepanekuid: L
referentsperioodil:
Markustega, Viheolulisi Mitteabikdlblikud
Tooplaanijargseid 'yaheolullsed 5 tahelepnekuid: 23 kulud valjas_pool_ 78 139,31
S 30 tahelepanekud: referentsperioodi:
auditeid:
Markusteta: 11
Kokku: 30 Kokku: 30 Kokku: 52 Kokku: 446 377,48

Allikas: KA
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LISA 18: ULE 2000 IE REOSTUSKOORMUSEGA

REOVEEKOGUMISALADE PROJEKTIDE RAHASTAMINE

KUMULATIIVSELT

Parnu L

180000

Parnu

Reovee- Koormus . . o .
Nr kogumisala (ie) Reoveepuhasti (RVP) Rahastamine Elluviimise seis (31.12.2013)
1 | Tallinn 468000 Tallinn Tirir ) v el (S 2007 pooleli

2013

EL 2007-2013

pooleli

Rakvere

151173

Rakvere

EL 2007-2013

pooleli

|
|
l
(9 valga | 33000 |  Vaiga | EL2004-20062007-2013 |  poolel |
|
|
|
|

16 Halala | 15000 | Haljala |  EL20072013 | pooleli |

|

|
19 | Keila 11000 Keila EL 2007-2013 pooleli
20 | Tapa 9900 Tapa EL 2007-2013 pooleli
21 | Poltsamaa L 9629 Pdltsamaa EL 2007-2013 pooleli
22 | Pirita joe 7900 Juri, Tallinn EL 2007-2013 pooleli
23 | Tari 7632 Tari SA KIK, EL 2007-2013 pooleli
24 | Vaana-Joesuu 6880 Suurupi (1 uus RVP) EL 2007-2013 pooleli
25 | Kehra 5900 Kehra EL 2007-2013 pooleli
26 | Saku 5800 Tallinn EL 2007-2013 pooleli
27 | J6geva L 5636 Jogeva EL 2007-2013 pooleli
28 |ElvalL1 5617 Elva EL 2004-2006; 2007-2013 pooleli
29 | Paldiski 5600 Paldiski EL 2007-2013 pooleli
30 | Muraste 4860 2 RVP EL 2007-2013 pooleli

4620 EL 2007-2013

34 | Kadrina 4555 Kadrina EL 2007-2013 pooleli
35 | Sindi L 4120 Parnu EL 2004-2006; 2007-2013 pooleli
36 | Kividli linn 4000 Kohtla-Jarve EL 2004-2006 pooleli
37 | Loksa 4000 Loksa EL 2007-2013 pooleli
38 | Otepaa 3900 Otepéa (2 RVP) EL 2007-2013 pooleli
39 | Jarvakandi 3773 Jarvakandi EL 2007-2013 pooleli
40 | Kohila 3757 Kohila EL 2007-2013 pooleli
43 | Vandra alev 3500 Vandra EL 2007-2013 pooleli

L Individualsed kogumis- ja y .
44 | Turisalu 3388 puhastussiisteemid EL 2007-2013 pooleli
46 | Vaike- Maarja 2946 Vaike-Maarja EL 2007-2013 pooleli
47 | Narva-J6esuu L 2900 Narva EL 2007-2013 pooleli
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48 | Térva 2700 Torva (1 RVP) EL 2007-2013 pooleli
50 | Luige 2250 Luige (tulevikus Tallinn) EL 2007-2013 pooleli
51 | Kiili 2100 Kiili (tulevikus Tallinn) EL 2007-2013 pooleli
52 | Kilingi-NGmme L | 2100 Kilingi-NGmme SAKIK Joogivesl, Teovespunast ja
53 | Kose 2100 Kose EL 2007-2013 pooleli
54 | Koeru 2035 Koeru EL 2007-2013 pooleli
55 | Arukilla 2000 Arukilla EL 2007-2013 J°°g“’eSi’tg‘i8‘s’§|‘fp”haS“ ja
56 | Aseri 2198 Aseri EL 2007-2013 pooleli
57 | Jarva-Jaani 12000 Jarva-Jaani EL 2007-2013 pooleli
58 | Keila-J5e 9520 Indlv'lsduus?;lasrﬁgj RVP SA KIK Jooglvesuurje;ﬁggspuhastl ja

Kaasrahastatud EL vahenditest perioodil 2004-2006 EL v6i rahastatud

ainult SAKIK -st

Kaasrahastatud EL vahenditest perioodl 2007-2013 EL v&i rahastatud

ainult SAKIK -st
Reoveekogumisalad koormusega Ule 2000 ie, rahastustaotlused plaanitud esitada SA KIKi
keskkonnaprogrammi
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LISA 19. LAANEMERE STRATEEGIA PRIORITEEDID

Valdkond LMS prioriteetsed suunad

PA Agri Kestliku pdllumajanduse, metsanduse jakdiese arendamine

PA Bio Inimtegevusest puutumatute alade ja bioloogilisenekesisuse
sailitamine

PA Crime Piirilese kuritegevuse ulatuse ja tagpggde vahendamine

PA Culture Uhise kultuuri ja identiteedi valja tadtine ja edendamine

PA Education

Hariduse ja noorsoo uuenduste aremgami

PA Energy Energiaturu avatuse, tdhususe ja julecdeendamine

PA Hazards Elu- ja keskkonnaohtlike ainete kaswana moéju vahendamine

PA Health Inimeste tervise, sh sotsiaalsete aspektide edandgm
arendamine

PA Innovation Regiooni uurimis- ja innovatsioonin@ maksimaalne kasutamir

PA Internal Tokete kdrvaldamine piirkonna siseturul

Market

PA Nutri Nitraatide ja fosfaatide keskkonda sattumise vahemide
normaalpiirini

PA Safe Juhtivaks mereohutuse ja -julgeoleku piirkaks saamine

PA Secure Hadaolukordadele reageerimise vdoime sdamine maismaal

PA Ship Keskkonnasdbraliku laevanduse naidispiinaks saamine
Vaike- ja keskmise suurusega ettevotluse soodustjaikasvu

PA SME )
tugevdamine

PA Tourism Turismi arendamine

PA Transport Nii sise- kui ka valistranspordi Uhesig arendamine
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